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P P Pt P

« Le prix de la liberté est une vigilance éternelle »
Thomas Jefferson
*k*k
« Etre patriote n'est pas étre aveugle ».
Badge patriotique américain.

*kk

« Patriotisman. matériau combustible susceptible de
servir de torche a quiconque ambitionne d’illuminer son
nom (...) Le patriotisme est le [premier] recours du
scélérat ».

Ambrose Bierce écrivain états-unier,e dictionnaire

du Diable(1911), Rivages poche/bibliothéque étrangére,
p.207.
*k*k

« Nous allons trouver qui a fait ¢ca et allons leur botter

le cul ».
Paroles prononcées le 11 septembre 2001 a 10h32 par
Georges W. Bushvainqueur a la déloyale dsélections
présidentielles de I'an 2000Mashington Post26 janvier
2002, « America’s Chaotic Road to War »).

*k*k

« On va lui foutre une fessée ! ».
Georges H. Bushpére) a propos de Saddam Hussein,
(Lloyd de Mause, « La Guerre du Golfe, une maladie
mentale »)
*k*%

« La révélation d’'une conspiration pourrait, plutét que
de détourner I'attention des problémes structuraux d’'une
société, attirer l'attention vers elles. Par exempl#, s
devenait évident que nos dirigeants politiques nationaux
ont causé ou au moins ont permis les attaques du 11/9 et
guils l'ont fait en partie parce qu’ils avaient incarné
profondément des valeurs partout présentes dans notre
société, nous pourrions décider gu'il serait temps d’opérer
une vaste réorientation de notre société ».

David Ray Griffin, The New Pearl HarbgMarch
2004, p.171.
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INTRODUCTION

Remarques sur le titre

La question revient sans arrét de savoir s'il y a eu trampler la part
du gouvernement états-unien sur l'identité des criminel§refasréalité de
'enchainement des événements. C'est ce que nous avons voulu sous-
entendre par le mot bluff, qui porte le sens de tromperie et deepaudr
yeux et dont 'origine est anglo-américaine.

Par ailleurs, puisque les dirigeants de I'hyperpuissance nondeamé
se montrent toujours aussi dominateurs apres le 11-septemiopee eet
événement est devenu un récit fortifiant destiné a rehaussege du
drapeau étoilé, I'acception de bluff en tant qu'esbroufe et qoeandise
semble également pouvoir étre retenue.

Mais surtout, puisqu’un bluff est une parole ou un acte prémeédité, la
question est de savoir si le 11-septembre n’est pas, a lanfeimanceuvre
rhétorique utilisée a tour de bras et une manipulation plandipelis le
début dans le but, notamment, de justifier le déploiement de fmitisres
importantes au service d'objectifs méprisables.

Quelques mots sur l'auteur

L’auteur, modeste historien, n'a aucun projet ou préjugé politique,
religieux ou ethnique. Il n'est pas agent de la D.G.S.Elade.l.A., du
Mossad, du F.S.B., de la Chine ou de I'Europe. Il ne défend aumapine ni
aucune instance internationale censée nous sauver des Etat#-{irgs.
certes I'administration américaine actuelle criminefigis ne soutient pas
les grands mouvements d’opposition & M. Bush, n'a que méfiance pour la
faconde des démocrates ex-avocats ou procureurs John Kerry et John
Edwards, ne sait presque rien du fils de bonne famille Rdfater, et se
demande si le keynésien Lyndon Larouche projette uniquement degprotég
la constitution des Etats-Unis. Ce n’est donc pas demaif'apteur sera
invité a diner par les gens de la haute. Ni par les gemohbigny, qu’on
I'accusera de vouloir désespérer, puisqu’il remet en questiondsamae de
'organisation d’Oussama Ben Laden. L’auteur n’est ni guidé yne
sensibilité juive qui verrait en Georges Bush un digne bérdpirituel et
financier des nazis, dont il aurait utilisé les méthodes pdtreba&l Gore et
perpétrer son propre équivalent de l'incendie du Reichstag, nimlegar
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une islamophobie qui le porterait & croire qu’Oussama Ben Ladéougit
coordonné depuis ses caves d’Afghanistan, sans téléphone satléte,
dépit de la «limitation de ses activités » par les dalilsur ordre des
services pakistanais en 199&t il n'imagine pas non plus, par exécration
du lobby sioniste, que le « prince des ténebres » RichardeReyle le n°2

du Pentagone, « I'’éminence grise » des néo-conservateurs BHoWwifZ,

aient été capables a eux seuls de paralyser la déferisanaénord-
américaine depuis la résidence secondaire du premier ereR@onar peu

gu’il s'y trouvait alors accompagné du second, absent des bureaux du
Pentagone le 11 septembre).

L'explication officielle du 11-septembre le laisse simplement
insatisfait. Et d’autres hypotheses lui paraissent égalepgnfondées. Il
estime donc intéressant d’examiner la validité des divetiséses en
présence en procédant & une reconstitution élémentaire des Uae
démarche de ce type est a ses yeux d’autant plus urgentaletouie la
version officielle sert de distraction voire d’absolution moraledes
irresponsables qui ignorent le droit international et détournent lanndé
guerre préventive pour renverser des gouvernements qui ont leisngoira
de leur déplaire ou pour conquérir sans scrupules des pays qué ont |
malheur d’apparaitre comme d’importantes sources de prdfite, grace a
limpunité conférée par I'action anesthésiante de ledsscdurtisans et de
ceux qui prennent pour argent comptant ou qui revendent toute information
sur un danger terroriste islamiste planétaire.

Il y a eu conspiration, mais de la part de qui ?

Le mardi 11 septembre 2001, un crime aux conséquences reteaissant

s’est produit aux Etats-Unis d’Amérique. Sa réalité esi bitestée, méme

si le nombre de victimes ne manquera pas d’'étre discuteemitgouisqu’il

a déja été revu successivement a la baisse une foifugue décelées des
déclarations frauduleuses de familles intéressées parolapeasations
offertes : de 6886 morts au départ, le nombre descendit a 30Biegctont
2807 & New York en ao0t 2062puis a 2792 & New York entre décembre
2002 et octobre 2003, et enfin a 2749 a New York selon des déclaratio
tranchées de I'experte médicale Ellen Borakove au moismigeja2004.
L’examen des fagons dont ce crime a été rendu possible gtides qu'il a
laissées nous oblige a penser gu’il a été prémédité par waatiss de

! Rohan Gunaratn#|l-Qaida, Au cceur du premier réseau terroriste niand
Autrement, 2002, p.270.

2 « New York adjusts terrorist death toll downwardGNN, August 22, 2002,
www.cnn.com/2002/US/08/22/911.tolA New York, seuls 292 corps ont été
extraits des décombres avant le nettoyage du siteéen mai 2002. 1360 familles
avaient recu un certificat de décés de leur proshes qu'existat de trace
identifiable du corps ou d’'un vétement lui ayarpapenu.
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malfaiteurs. Il y a donc eu ce que les Nord-Américains appuelline
« conspiration »gqonspiracy.

Mais comment les armes du crime ont-elles été experfsEegui en
étaient les instigateurs ou les commanditaires ? Plusielempriétations
ayant été données, quelle est celle qui réclame le moinsédelit¥ ?
Comment distinguer les tentatives de compréhension fondées suaceéresi
désir de vérification, des contes fantaisistes, des propagaedesnt a
attiser la haine, des torrents d’écrits opportunistes, et apésions
d’hommes influencés par les milieux du renseignement liésirstaxéts
pétroliers de leur pays — Andreas Von Bilow pour I'Allemagnenétd
Gul pour le Pakistan, et Jean-Charles Brisard et Thiegyskan pour la
France et Total-Fina-Elf, une société sur laquelle leeRésVoltaire se
montre peu incisif ?

Trois années apres les événements fatidiques, il est peueéips de
faire un bilan, une maniére d’ceuyparahistoriquepuisque de nombreuses
archives sont encore fermées. Il nous a fallu plus d'un an pourésiget
des informations qui permettront au lecteur de découvrir en @slqu
minutes qu’il existe mille et une raisons de repenser leuorvidu 11-
septembre. Comme I'a dit un grillot, « le mensonge peut rcdes siécles
mais il est rattrapé en quelques secondes ». Gageons que/Ege Soit un
sujet de réflexions pour érudits et qu’un jour la justice en goaredie.

A cet égard, il est intéressant de constater qu'un nombre ambiss
d’instructions judiciaires visant des suspects dits importabtsitissent a
des libérations, ou trainent indéfiniment, & I'image de celle du Francais
Zaccharias Moussaoui, un des nombreux %»2irates rapportés par les
médias. M. Moussaoui fut arrété officiellement pour une infsaale visa
mais peut-étre simplement pour son attitude suspecte dans ueedécol
pilotage. Peut-étre pour cette derniére raison ou pour des rghkms
sombres, il fut incarcéré sans que les policiers locawsomt autorisés a
fouiller son ordinateur portable et ne fut inculpé que le 11rdBoe Les
objets trouvés avec lui, pour peu qu’ils lui aient bien apparteont des
documents sur les 747-400 (les avions les plus gros de la série 767},
un manuel pour piloter un petit avion d’épandageg-dustey et un CD sur
I'application aérienne des pesticidfe®Quant a l'intéressé, il clame tout haut
gu’il ne faisait pas partie de I'opération du 11-septemiue,le FBI aurait

% En Allemagne, Abdelghani Mzoudi puis Mounir El-Mesadeq furent libérés. Le
premier avait partagé une chambre avec un dénomat@amded Atta et le second
était soupgonné d'avoir tenu un compte en bangqulséutpar les terroristes
supposés MM. Atta et Al-Shehhi. Signalons égalentestlibérations de Maher
Aran, Lotfi Raissi, et Abdallah Higazy, dans la e duquel une radio d’avion
avait été frauduleusement placée par un gardien.

* http://91 1review.org/Wiki/InHisOwnWords.shtmt Annotated Timeline of the
9/11 Hijackers (...) »http://freerepublic.com/focus/news/683026/posts
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pu empécher cette derniere en arrétant d’autres suspectsmégsl
surveillés, mais que le gouvernement en avait besoin coexowese pour
envahir I’Afghanistan. On ne sait d’ailleurs pas tout dedessdarations car
une partie des requétesndtiond qu’il a formulées restent encore
classifiees. L'agent du FBI Colleen Rowley soupgonne égalertes
autorités de n’avoir rien fait pour empécher les attaqueséteinnait, dans
un courrier adressé le 26 février 2003 a son chef Robert Muglier|'on
n’edit toujours pas interrogé MM. Moussaoui et Richard Réiel converti
arrété pour possession de produits explosifs dans ses chaussures,
apparemment sans détonateur). Un an et demi plus &mdy’d changé. M.
Moussaoui devrait comparaitre au début de I'année 2005, maip@arsr
appeler a la barre les témoins gu’il souhaitait faire parler

L’administration Bush retient les informations a un poingie leNew
York Timed’a comparé au Kremlin sous Brejnev. Dans le cadre du grocé
El-Motassadeq en Allemagne, les Etats-Uniens se sont topgtenontrés
réticents a transmettre les comptes rendus d’interrogatoinedes
possession ou a autoriser leurs prisonniers a témoigner. Toukefbisao(t
2004, ils consentirent a révéler que selon les dires supposésefie ch
présumés de I'opération du 11-septembre, le ressortissant manteaait
pas été mis dans le secret de la préparation des atferitad’agit la de
'unique exception a leur fagcon de garder tout sous clef et ssueieous
pour accréditer du mieux gu'ils le peuvent la thése du complohiistia
Rien de vrai ne semble pouvoir sortir de la machine judicaiméricaine.
Méme les avocats de M. Moussaoui lui ont proposé de racontde dde
septembre était une opération conjointe de Mohamed Attasesetgices
irakiens ! Quant aux certitudes statistiques du directewBdsur I'identité
des pirates (quinze Saoudiens, deux originaires des EmirdiesAtmis, un
du Liban et un d’Egyptd), elles sont contredites par le fait que le FBI
cherche encore & confirmer leur identité réllee but semble de pouvoir
faire pression sur une Arabie Séoudite qui était de plus en gitéetde
sceller des contrats pétroliers avec d’autres puissatads clamer des
droits pour le peuple palestinien. Quant aux témoignages des prisonnie
Ramzi Binalchibh et Khalid Sheikh Mohammed (ancien étudiaxtats-
Unis, « n°3 d’Al Qaida », et pion de la CIA ?), les eawx et financiers
présumés de l'opération, ils ne sont mentionnés qu’allusivementlemns
rapports de la commission d’enquéte officielle, ce qui petmees les

® http://xymphora.blogspot.conMarch 10, 2003.

& www.hrw.org/backgrounder/usa/usel06#tant Mark Landler, « German 9/11
Retrial Gets Exculpatory Evidence from U.SNew York TimesAugust 12, 2004.
Chroniqgues de Guantanamohttp://gwadaoka.org/guantanamo.htmie ler
septembre 2004, l'avocat d’El-Motassadeq, Josefe&dta-Muenscher, a été
percuté a moto par une voiture qui avait fait umbardée devant lui.

" www.fbi.gov/presserel/speeches/speech041902.htm

8 www.fbi.gov/presserel/presserel01/092701hjpic.htm
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manipulations. Il en sera sans doute longtemps ainsi puisque lesefisum
rassemblés par ladite commission seront directement vawseéarchives
nationales et rendus inaccessibles pour des décénnies

D’ailleurs, le pouvoir jugea longtemps inutile toute enquéte
parlementaire. Une commission du Sénat fut bien créées seailement
pour remettre un rapport sur les failles des servicesrmeignement. Puis,
suite aux pressions des familles de victimes, une Commibkitianale sur
les Attaques Terroristes fut créée le 27 novembre 2002 apeelsl.gBush
ait exprimé son accord le 20 septembre 2002 (a titre de cosgpari avait
suffi de onze jours aprés l'attaque de Pearl Harbor pour que tte eme
place la commission Roberts). Ce n’était pourtant pas ldefingriefs. La
commission ne disposa que d’un budget minimaliste de trois mildens
dollars et fut contrélée par de roués politiciens représentardstsatrtes
d’intéréts particuliers. Ainsi, Henry Kissinger, nommé pourptasider,
refusa de révéler le nom des sociétés auxquelles il déldaaiconseils, et
dut démissionner au bout de deux semaines. Il fut remplacéhusnab
Kean, ancien directeur de la société Hess ayant patiealec la société
Delta Oil dont un directeur est soupconné de financer « le isgm®m.
Placer M. Kean a la téte de la commission permettgétde un voile sur la
guestion du financement possible des terroristes par I'Ardémudite et
d’éviter de compromettre des affaires qui tournaient. Desliésmde
victimes demandérent la démission d'un autre membre dertamission,
Philip Zelikow, trop proche de Condoleeza Rice. Mais c’est umeaut
membre qui fut remercié : le vétéran et invalide de rgubtax Cleland,
courroucé par les intrusions de la Maison Blanche et par somua de
volonté a ouvrir certains dossiers. Des familles avaieaieéwent réclamé la
présence du sénateur Warren Rudman, en vain. Enfin, plésentant
George Mitchell démissionna assez td6t de la vice présidence,
vraisemblablement convaincu du caractere factice de aamenission. A
posteriori, les autres commissionnaires paraissent enagfigtété nommés
pour jouer le réle de factionnaires juchés sur le mur impénétdabsecret.
Ainsi, de hauts responsables politiques ou militaires furemagés et
purent rester évasifs sur les moments ou ils furent adesisiétournements
et donnerent l'ordre d'abattre les avions menacants. Pour audgant,
Conseillere Nationale pour la Sécurité, Condoleezza Rice arfngtemps
de témoigner devant cette commission, sachant sans doute depuis |
Watergate et l'affaire des Contras que mentir devant unencssion est
chose plus risquée que de commettre les crimes étudiés gite la
commission. Quant au président Bush, s'il a fini par &véd a parler, ce
fut flanqué de son vice président, I'ancien secrétaire Béfense Dick
Cheney, et sans avoir a préter serment de dire la vaidis que les

® http://9-11commission.go\Btaff Statement n°16, “Outline of the 9/11 Plot”.
www.911citizenswatch.or@itizens’ Critique p.22.

17



rapporteurs étaient astreints, de leur c6té, a ne prendre anatenédu bout

du compte, on ne compte plus les questions qui furent éludéedelors
auditions, comme celle, lancée deux fois par Nicholas Levis de
http://911truth.orgdes exercices militaires organisés le 11 septembre.

En juillet 2004, la Commission Nationale rendit son rapport fioadié
sur des sources étatiqueshe 9/11 Commission Reporgjue nous
nommerons « rapport Kean/Hamilton ». Sur la question des siomdale
guerre, ledit rapport se contenta de reprendre, dans les reotis, des
propos de Ralph Eberhart, le chef de la défense aérienne, polegsqui
exercices avaient aidé a une meilleure réaction aux éwftemeels, une
fois qu'ils étaient apparus pour ce qu'ils étaient, au boutetieetrsecondes
seulement. Nous verrons qu’il est permis d’en douter et de coersigiée
ces exercices, s’ils ont eu lieu, avaient été dédiibént planifies pour
distraire les forces de la défense, les désarmer oumie&cber d’intervenir
par un ordre de non interception. D’autres exemples illustrezdaitique le
rapport officiel ne saurait ravir que les cabots friands du jreas venu (a
chercher suhttp://www.9-11commission.gdvMais le plus significatif est
gue les noms des incompétents de la défense aérienne é&atseusdnt tus
et que seuls sont pointés du doigt les défauts de structunesnijpétence
générale et un « manque d’'imagination ». Il existe pourtamapport de
I'inspection générale de la C.I.A. de juin 2004 qui prononce les m@®s
irresponsables, mais il n'a pas été remis au Congres teugsurs interdit &
la divulgation par le nouveau directeur de la C.I.A. PdBmss™®. Résultat :
personne n'a encore été relevé de ses fonctions. Et, pour eméqgtEs,
aucun carriériste de la grande presse ne réclame deesompt

Les autres enquétes nationales ne sont pas forcément du neite ac
Les expertises techniques sur le World Trade Center ééalipar le
N.I.S.T., un institut sur les normes industriellegp(//wtc.nist.goy ou par la
F.E.M.A. (http://fema.gov/library/wtcstudy.sh)mun organisme de prise en
charge des situations d'urgence dirigé par un proche du présideht B
depuis février 2002, Joe Allbaugh, ont quelquefois I'honnéteté d’admett
gu’elles ne sont pas parvenues a résoudre toutes les questionsef@omm
donc empécher des tours modernes de s’effondrer dans les mémes
circonstances que le 11 septembre ? Les industriels et skgears
devraient tout de méme étre rapidement mis au courant... Eappure
n'est gu’en aodt 2002 que le N.I.S.T., un institut lié a 'industoleme a la
sécurité nationale, commencga son travail. Le rapport finaedeexperts est
prévu pour décembre 2004 ou janvier 2005. Sera-t-il plus probant que les
communiqués quelque peu contradictoires qu’il a déja publié sur

10 Robert Scheer, “The 9/11 Secret in the CIA’s BRokket”,
http://informationclearinghouse.info/article 7102nh

18



internet'* ? Certaines poursuites judiciaires menées au nom des fadglle
victimes, comme celles d’Ellen Mariani ou de I'ancien cdlesede Bob
Dole, le procureur Stanley Hiltorntfp://suetheterrorists.netfiniront-elles
par aboutir malgré les tentatives de corruption et de bloc&gedatendant,
une explication officielle cohérente du pourquoi et du commentae f
toujours attendre, faute d’ouverture des dossiers, et surtout,dawdébat
dépassionné et dépolitisé entre gens intéressés par laéetde

Les détenteurs du pouvoir médiatique et politique ne paraissent se
distinguer des militaires que par cette tendance : plusils nombreux a
appartenir a un corps, plus ils avancent a pas feutrésst &% demander
si en matiére de politique, la différence entre 'amatguis&’idéal et le
professionnel de la communication publique n’est pas la méme gu’'ent
'amante et la prostituée.

L’état du débat médiatique en France et aux Etats-U  nis

Comprendre, du seul point de vue politique, qui pouvait étre derrie
ces attentats est une opération compliquée. L'administr&ish avait
certainement intérét a laisser lirréparable se produitmn@Qaux partisans
de Ben Laden, méme si son rdle de financier a été récetméwisé?, on a
pu voir qu’ils ne désapprouvaient pas completement les attaquesntes
les autres pouvaient y trouver leur intérét. Faut-il allegyiss voir en eux
deux parfaits complices ? Le cheikh aurait-il gardé desisas avec la CIA
(selon une source francaise, en juillet 2001, I'agent Lartghdll lui aurait
rendu visite a I'hdpital de Dubali, ce que M. Ben Laden a nidogambre
2001) ? Y a-t-il une raison obscure au fait que les Etats-umé&ng
toujours pas arrété leur ennemi public numéro un ? Notre avis’'dst’est
pas nécessairement besoin d’y voir le signe d'un parten@dat.si les
Etats-Unis ne I'ont arrété ni au Soudan en 1998, ni a Dubaoel, ni en
Afghanistan, s’ils ont laissé filer le mollah Omar, eissprétendent
toujours, en septembre 2004, qu’'un quart des dirigeants d’ « Al-Qaida
sont toujours vivants, c’est que la croyance que ces personnes dilmerté
a servi et continue de servir indirectement leurs intér&sodaiques et de
permettre de mener sans fin une prétendue guerre « comgreolésme »,
prétexte commode au vandalisme de meurtriers prenant laglamét leur
chasse gardée. Il est par ailleurs tout a fait possibleMjuBen Laden,
malgré ce qu’on croit étre sa réapparition en octobre 2004meditau mois
de décembre 2001 environ un mois aprés le début du siege desmaeentag
de Tora Bora le 16 novembre 2001, lorsque furent testées des bombes

1 www.nist.gov/public _affairs/releases/wtc interinafings.htm
http://wtc.nist.gov/progress report_june04/appemghitf,
www.nist.gov/public_affairs/releases/wtc_latestdimgs 1004.htm

2y/oir “Bin Laden’s wealth not the force behind 971AP, repris danghe
Revisionist Clarionn®10,http://aloofhosting.com/revisionistclarion/indexitit

19



« thermobariques ». Des gens se demandent certes s'itls@todans ces
caves construites de 1969 a 1986 a la fois par son pere, psaneses
pakistanais et saoudiens avec l'aide de la CIA, laquellaitdeien en avoir
conservé les plans. Mais peut-étre a-t-il disparu dertalation au cours
des offensives suivantes, en janvier 2002 a Zhawar Kili ?utiZs
soulignent la fagon suspecte dont les Américains ont géré tcetes
opérations en confiant les manceuvres a des Afghans, en néglitgsant
informations, et en bombardant sans encercler la Zomais il n'est pas
impossible qu’il ait néanmoins été retardé dans sa fui@n..voit 1a les
méandres des débats qui ont trait aux alliances et aux oppositititges!
Qu’en est-il maintenant des approches matérialistes ?

En France, I'équipe de Thierry Meyssan concluait, dadBffroyable
imposture a partir de photos assez imprécises, qu’aucun avion né s'éta
écrasé sur le Pentagone. Ces recherches furent copieusemiétsnsar la
presse, et n‘ont donné lieu, en guise de réponse frontale, gwail tta
Guillaume Dasquié et Jean Guisnel intitWé&ffroyable mensongeCes
auteurs, peu avares en expressions acrimonieuses a |'enesfpesitions
de leur adversairddutaises, carabistouilles, glomérujeavancaient qu’un
avion de type Boeing 757 avait percuté le milieu de ladiaghi batiment,
voire le toit. Or les photos disponibles depuis montrent que ladeagadé
percée au niveau du rez-de-chaussée. Peu de temps aprés Bantagate
(uin 2002, Ed. Carnot), M. Meyssan a affiné ses recherchgsla
destruction du Pentagone avec l'aide du commandant Pierre-Blemei.
Cet ouvrage, librement disponible sur internethtp:/pentagate.info
développait la thése que I'explosion visible sur une caméraatdeitéedu
Pentagone, ainsi que les traces de destruction et cer@aisghages,
apportaient du poids a I'hypothése d’une frappe par un missile de @oisié
Fin du débat médiatique en France pendant plus de deux ans pr&uine
connaissance de la controverse qu’ont alimentée ces imagedeset
discussions en cours sur le reste de I'histoire officidlliéllait lire des
livres anglais ou allemands, ou surfer sur le net. Au rdeiseptembre
2004, aveclLa face cachée du 11 septembre 20Bfic Laurent brisa le
silence médiatique en explorant quelques « angles morts » ulatpgt
boursiére suspecte, absence d’interception des avions, identibdetrdes
pirates, fausse traduction et fausse datation d’'une casgkitede M. Ben
Laden brandie comme une piéce a conviction, etc.

Aux Etats-Unis, la sortie, en mars 2004, THee New Pearl Harbor -
Disturbing Questions About the Bush Administration and ,%Xfharqué un
cap dans certains esprits. Cette synthése des élémephsddsoublants de
I'histoire officielle et des critiques matérialistes qué bnt opposées

13 Ewing2001911 Encyclopedig‘ToraBora”,
http://news.globalfreepress.com/ewing/911Skeptidgslitml Eric LaurentLa
face cachée du 11 septemblpén,2004, pp.27, 30, 35, 42.
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Thierry Meyssan, Paul Thompson, Eric Hufschmid, Nafeez Ahiiéchel
Chossudovsky, Gerard Holmgren, lllarion Bykov et Jared Isaagéigécrite

par un théologien, David Ray Griffin. L’ouvrage a été préfpar I'ancien
opposant a la guerre du Vietham Richard Falk, et a été salli@ig@rien
renommé Howard Zinn, I'analyste Marcus Raskin diestitute for Policy
Studies(un organisme que certains estiment financé a l'origind’@lde
américaine), la féministe Rosemary Radford Ruetheraetien ministre
anglais de 'environnement Michael Meacher, etc. Si I'ouvragssimile ni

ne vérifie suffisamment les sources critiques pour en dimenouveau, il a
suscité une réaction et a provoqué quelques vaguelettes dandidex
états-uniens de gauche qui dialoguent avec le pouvoir. Amy Goodman,
'animatrice d’'une émission radio célebi@emocracy Now, the war and
peace repottfinit par accueillir 'auteur au terme d’'une campagne de
plusieurs mois menée par des auditétirka forme choisie fut celle d'un
débat avec Chip Berlet, de I'associati®wlitical Research Associates
(financée par la fondation Ford). M. Berlet publia, sur lee sit
www.publiceye.orgun compte-rendu de I'ouvrage de Griffin que I'on peut
juger trées simpliste, hautain et truffé d'attaques misiree d’erreurs de
lecture. Il a cependant eu la courtoisie de publier la réponse diernier sur

le méme site (voilResponse to Chip Berlet's Review of the New Pearl
Harbor '°). M. Berlet semble avoir été connu, dans les affaires Hu 1
septembre, pour avoir été cité par le magazineHarfvard au sujet des
Israéliens arrétés puis extradés pour une question de visa autddr du
septembre 2001. Il avait expligué que ce motif d’extradition comadtite
type de couverture habituel lorsqu’il fallait renvoyer des espampartenant

a un pays allié®. M. Berlet a-t-il eu besoin, aprés cela, de sauvegaaler
réputation ? Quant aux motivations de M. Griffin, elles fudgtiattues sur

le site http://angieon911.conou une réponse de sa part a également été
publiée'’. A lissue de ses recherches, M. Griffin estime qesiiste des
éléments attestant de la complicité d'une partie au maies son
gouvernement dans I'enchainement des événements du 11-septetobre, s
des niveaux qui peuvent étre variables. C’est ce qu'il appellt&angage
juridique uneprima facie casé®, c’est-a-dire des preuves de culpabilité qui
semblent suffisantes tant que les enquétes ultérieures meontiént pas
linanite.

Cependant, I'écho de son utile travail de synthése restengrasnul
dans le milieu des journalistes de la grande presse éaritmir les

¥ http://democracynow.org/article.pl?sid=04/05/26/25D

15 www.publiceye.org/conspire/Post911/dubious_ claitnsLh
www.publiceye.org/conspire/Post911/Griffin1.html

18 \www.forward.com/issues/2002/02.03.15/news2.html

Y http://mysite.verizon.net/vze25x9n/id25.htm

'8 David Ray Griffin,The New Pearl HarbgiMarch 2004, p.XXIlI (en ligne &
http://vancouver.indymedia.org/news/2004/06/141,355).
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occurrences du nom « David (Ray) Griffin » dans le moteuredeerche
http://news.google.comLe journal The Nationne I'a évoqué que le 27
septembre 2004, a travers la plume de I'ancien agent de IR @hArt Baer,

qui expliqgue simplement que si le complot émanait du haut du
gouvernement, on l'aurait su trés &t Quant auwashington Postlu 7
octobre 2004, qui fait un sort a la fagon dont les théories conspmegies
font florés sur internet, il le cite sur le manque de photos atiaviau
Pentagone de méme qu'il cite le membre de la commissianedi#i Philip
Zelikow confirmant qu’il n’existe nulle photo conservée quelque part qui
aurait une chance de mettre un terme a ces thé&ries

Les professionnels de l'information ne s’intéressent guére gluxs
nombreuses questions des malheureuses familles de victimes Igvoi
rubrique « Unanswered Questions » de
http://911independentcommission.prét la grande presse n’'a presque pas
couvert les auditions du Sénat qui ont débuté le 4 juin 20elle—ci a
choisi de recycler la théorie conspirationniste officieltede couvrir aussi
platement que possible les auditions entre hommes de pouvoir de bonne
compagnie de la commission Kean/Hamilton.

Les carriéristes de la presse et du congrées états-umimmsdonc pas
encore répondu a I'appel de David Griffin en faveur d'un travahguéte
ambitieux mené a la hauteur de leurs moyens. David Griféint\de publier
un ouvrage critiquant le rapport Kean/Hamilton/Zelikow. Pour I'heseals
les cyber-journalistes ou ce que Griffin appelle les révisgtaesi ont
recoupé le plus de sources médiatiques. Et les sceptiques ootrea
connaissance, regroupé plus d’informations que les conformistes, la
« chronologie complete » réalisée par Paul Thomp€amplete Timeline
constamment remise a jour shitp:/cooperativeresearch.or@t enfin
publiée sur papier en septembre 2004 sous leTiteeTerror Timelingest
de plus grande valeur que celle consacrée uniguement aux ocns s
« pirates de l'air » réalisée par un membre du forum coatsenr
Freerepublic(Annotated Timeline of the 9/11 Hijackers for ResearcHe's
mai 2002 ?*). Sans doute les premiers doivent-ils se montrer
particulierement méticuleux pour se faire entendre tandislaguseconds
n’'ont pas encore éprouve la nécessité de répondre en détail erilequiss.

19 «Executive Secrecy : Conspiracy or Failuréhe Nation 27/9/2004,
www.thenation.com/issue.nhtml?i=20040923u, pour ceux qui ne sont pas
abonnés, avww.agenceglobal.com/Article.asp?id=23%¥oir les débats que cela a
suscités sunttp://portland.indymedia.org/en/2004/09/29845 fght

20 Ccarol Morello, « Conspiracy theories flourish tie tnternet ».
http://inn.globalfreepress.com/modules/news/aritip?storyid=853

21| existait des retranscriptions suitp://burningbush.netfirms.coou
http://elitegroups.netfirms.com

22 hitp://freerepublic.com/focus/news/683026/posts
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Nous prendrons en compte les arguments des deux courants tout en
suivant un plan qui se situe par rapport au scénario officiepremiére
partie tentera d’évaluer les preuves produites par I'élédiatique et les
autorités, la deuxieme d’expliquer les coincidences que suppisenta
la version officielle, et la troisieme de révéler lesis qui I'émaillent et qui
sont plus béants que les cratéres de « Ground’Zero

Nous espérons que les informations puisées aux sources anglo-saxonnes
seront prises en compte par le public frangais, et, peutétr® un an, par
les intellectuels publics. Dans un an, peut-étre ? «ll ime bonne année
pour que ¢ca marisse...que chacun aye dit son fort mot, éjectéeshibit
propagé sa petite connerie, dégorgé... Puis le silengedisait Louis-
Ferdinand Célin&"... Ce silence, ce fut celui de la grande presse, une fois
achevée son ceuvre de déchainement contre Thierry Mefitsamsilence,
ce fut aussi celui du Réseau Voltaire, une fois acconapli abjectif de
populariser I'idée que seul un missile avait pu frapper le Bemnta
M. Meyssan fit également régner le silence dans un amptighé
'université Jussieu lorsqu’il annonca avoir été menacé de sfibvenait
parler. Pour toutes ces raisons, le débat se poursuivit\én pia internet,
entre esprits indépendants et avides de connaissances.chhaime nous
'avons vu avec le livre d’Eric Laurent, des signes montoprd le vent
commence a tourner. Le syndrome de Stockholm devant I'hyperpuissance
terroriste et la frilosité a étudier simplement lessfa#ns craindre de finir
forcément dans le camp des théoriciens du complot et de rigtftee
victime d’un assassinat politique ne sont plus aussi gésésali

Pourquoi s’intéresser au 11 septembre ?

Les crimes du 11 septembre 2001 ne peuvent rester impurdeusSi
qui y ont pris réellement part ne sont pas confondus, le rissjugrand de
voir des attagues de méme ampleur se reproduire a l'avenir. [@our
moment, il n’existe pas de coupables condamnés en bonne et dug&rme
la justice états-unienne. De plus, aucun haut responsable éeuldtés du
territoire états-unien n’'a été sanctionné pour son incompét@rceadtant
donné les bénéfices qu'ont pu tirer de ces attentats un certaibranom
d’hommes de pouvoir, ces derniers risquent d’étre de plus en plus nembre
a ne plus exclure d’en laisser se produire, voire, tout singpiend’en
fabriquer, en manipulant, au besoin, quelques suspects idéaex. B
entendu, il n'y a rien de nouveau a cela. Rappelons que lesatttdatNew
York de février 1993, imputés a des islamistes, semblent atéir
manipulés par le FBF (ce qui tombait & pic aprés la fin de la guerre froide).
Rappelons encore que selon I'agent du MI5 David Shayler, en 1394, le

2 Pour le sens de cette expression, voir le lexéqun d’ouvrage.
4 Guignol's band | et lIGallimard, p.10.
% http://pdr.autono.net/WhoBombedWTC.htm
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services secrets londoniens ont laissé se commettre |esatsteontre
'ambassade d’Israél et les quartiers de la fédérationssepnesquels furent
imputés a deux Palestiniens. Un collégue de M. Shayler pgusaita part
gu’ils avaient été arrangés par les Israéliens afingdisant, que la sécurité
des lieux soit renforcé® | Aprés 2001, les coups tordus semblent se
multiplier. Cela doit arriver par vagues. En Europe, les rims/gistes
d’enquétes sur les attentats de Madrid du 11 mars 2004, s’oridet@his

en plus vers des membres (manipulés ?) de la police ayaipuiéaa leur
insu ou avec de I'argent de petits trafiquafitsRappelons que ces attentats
firent prés de cent quatre-vingt onze tués et des millierslessés « 911 »
jours aprés le 11 septembre et trois jours avant des éleptiangesquelles
les sondages prédisaient la perte de la majorité absoluaraude M.
Aznar . En Turquie, les attentats aux voitures piégées des 15 et 20

5 Sur Londres, Derek Jond3ensorship, A World Encycloped2001, t.1, p.322.

*" D’abord, un certain Mohamed Bekkali cria: « jeissinnocent! je suis
innocent ! ». Puis, sur une vingtaine de persommgdées, aucune n'a encore été
inculpée (AFP, 20/8/2004, « un gros poisson are&bé Pays-Bas »). Trois des
suspects arrétés étaient d’anciens indicateuravéent appelé — depuis une méme
cabine téléphonique située a proximité d’'un comanias — des complices et
I'officier Manuel Garcia Rodriguez, qui occupaisdenctions a Aviles, prés de la
mine ou des explosifs furent dérobés. Carmen Tlardemme d’Emilio Suarez
Trashorras, I'hnomme suspecté d'avoir fourni de imamnite aux poseurs de
bombes, avait en sa possession le nom et le nueé@@éphone personnel de Juan
Jesus Sanchez Manzano, le chef de la brigade #@spilesla police espagnole, la
Tedax. La Tedax avait fait sauter une des bombesurges, ce que d’aucuns
avaient qualifié de destruction de preuves. Enfiept terroristes étaient morts
mystérieusement dans leur appartement alors cgtélient entourés par la police.
Puis, quatre mois et demi aprés les faits, on agpe la police avait retrouvé une
deuxieme camionnette, située non loin de la premigrais dont elle n'avait pas
prété attention, et qui contenait justement desetrad’ADN des terroristes. La
police se mettait-elle a fabriquer des preuvestizad Saiz, le chef des services de
renseignements espagnols (le CNI), déclarait quéldau 16 mars, ses services
étaient restés a I'écart des investigations deol&e sur les attentats, et qu'en
juillet 2004, I'ancien premier ministre Aznar gaitdancore en sa possession des
dossiers du CNI. http://news.bbc.co.uk/1/hi/world/europe/3670627,stm
http://inn.globalfreepress.com/modules/news/inde3storytopic=5
http://xymphora.blogspot.com/2004/06/11-m-phone-berhtm|
www.expatica.com/source/site_article.asp?subchaitrd1&story id=8393 (10
juin), Jean Chalvidant,a manipulationMadrid 11 marspp.159-161.
http://avantgo.thetimes.co.uk/services/avantg@larf),1150429,00.html(21 juin
2004). Pour les déclarations d’Alberto Safajstralian News July 20, 2004,

« Spain knew attack coming : spy boss »
(www.theaustralian.news.com.au/common/story page4d,30190174%255E170
2,00.htm). Les revendications d’Al Qaida seraient consigg€réomme des faux
(présentation du livre de Bruno CardefidsaM : Keys to a Conspirac§Espejo de
Tinte, surhttp://911review.org/WikiMadridKeysToACOnNspiracytst).

8 Courrier Internationa) n°724, p.16.
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novembre 2003 (cinquante morts, cing cent quinze blessés) a péodienit
deux synagogues, d’'une aile du consulat britannique en rénovattn et
siege de la banque britannique HSBC, paraissent suépeces3 janvier
2004, les raisons du crash du Boeing 737 de la compagnie Flastedirl
parti de Charm EI-Cheikh avec a son bord cent trentefraiscais ne sont
toujours pas éclaircie¥. En Irak, en ao(t 2004, la vague d'attentats
« suicides » contre des eéglises parait extrémement col&tusartout
absurde dans le contexte du combat de la résistance contferdes
occupantes. Et puis, sait-on réellement qui était derrierattestats a la
bombe & Djerba le 11 avril 2002 (une vingtaine de morts dont quatorze
touristes allemands prés d’'une synagogue), a la voiture piégée cont
autobus a Karachi le 8 mai 2002 (quatorze morts dont onze Frandais de
direction des constructions navales), avec deux voitures giégBali le 12
octobre 2002 (quatre-vingt huit Australiens sur deux cents deux gg}tira
Casablanca contre la maison de I'Espagne le 16 mai 2003afdqeiaring
morts dont quatre Espagnols), a la voiture piégée a Riyad lewmil2t 8
novembre 2003 (cinquante-deux morts au total, dont neuf Etats-uniens),
devant un hoétel ou dans les caves de I'hétel états-unien Malei®@jakarta

le 5 aolt 2003 (treize morts), en Russie en aolt/septembre 2684ud
métro de Moscou, dans le ciel russe et dans une école ti€ahséord (ou

la nationalité des terroristes n'avait pas été clairgnidentifiée une
semaine apres), a Djakarta le 9 septembre 2004 devant |'adbass
australienne (neuf victimes, toutes indonésienti@spans plusieurs de ces
pays, les suspects ont fini par étre libérés et réhabilitet, bizarrement, en
septembre 2004, un indonésien condamné a la prison a vie, Ah,laété

vu boire un pot avec le Brigadier Général Gores et quelgueesg dans
deux cafés d’'un coin huppé de Jakarta, chose « assez normaielires
mémes du prisonnier.3?. N'étaient-ils donc que des suspects idéaux,
condamnés a l'avance par l'idéologie dominante, ou n’étaergtie des
collaborateurs de services secrets? On nous rétorquera caecisi
coupable n’est condamné dans le cadre des attaques du 11-septéesibr
gue les vrais auteurs du crime ont péri dans les avions etierd\pas de
complices. Mais la mort de suspects idéaux n’est pas non plysawmne de
leur intention de devenir martyrs. Il peut étre extrémenfiecile de faire
passer un musulman en auteur d’attentat suicide : on lui ditbdiemer

29 http://istanbul.indymedia.org/news/2003/11/3388.php

30| existe un comité représentant les familles\desmes animé par Marc
Chernet. Voir aussittp://doutefree.ifrance.com/doutefree/fsh604.html

%1 La liste des attentats et des victimes est tisSentiméros de septembre 2004 du
Monde Diplomatiquet deCourrier International(n°724).

32 « Cafe Outing Normal for Bali Bomber », 3/09/2004,
www.smh.com.au/articles/2004/09/02/1093939075761l. ht

« Starbucks trip lands Bali investigator in hot evat, 5/10/2004,
www.abc.net.au/ra/newsstories/RANewsstories 121B7m6
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dans un avion, de se tenir debout prét d’'une voiture piégée, lciesiled
sont détruits, puis I'on envoie une revendication islamiskeicfaée sur
internet, « information » immédiatement reprise en chceuepanédias de
masse. En vérité, combien de personnes seraient prétesuiiger pour
leur cause, surtout si cela implique de tuer d’autres musulmardeu
touristes plutot que des militaires ou des colons ? Car, regaddarité des
victimes : pourquoi diable si peu d’Etats-uniens ont-ils été awest et
apres le 11 septembre 2001 par I'Armée Islamique pour la Libérdéisn
Lieux Saints (qui est le nom du groupe d’activistes entouraidv.Laden,
lequel ne parle jamais au nom d’ « Al-Qaida », une simpleer@ér dans
certains textes, a la « base » de données de I'OrganigatianConférence
Islamique créée en 1969) ? LesYankeesne sont-ils pas les ennemis
numéro un des résistants dits islamistes ? En 1998, sur leshnwris de
'ambassade de Dar es Salam, on ne comptait aucun ressortisseEtats-
Unis, et & Nairobi, I'attaque a l'arriere de 'ambassa@s tua que douze
sur deux cents victimes (en fait, le repérage avaiteffgctué par un
possible agent des Etats-Unis, Ali Mohamm®dll y eut certes I'explosion
du navire de guerre USS Cole, mais elle n'aurait pasilétéef par les
fidéles de M. Ben Laden, car, nous avancent des offitl&ls '’homme
chargé de filmer I'opération s’était endorfii Ce n'est qu'en mai 2003, &
Riyad, en Arabie Séoudite, que le ratio morts Etats-unieakttes victimes
commenca a signifier quelque chose politiquement : une dizairteeste-
cing tués dans un quartier habité par des Occidentaux. Et endeae...
ailleurs, assez curieusement, le jourslBAhram Weeklge demandait si les
islamistes avaient des relais dans I'appareil de séaduitroyaume puisque
le nouveau chef du groupe « Al Qaida » dans la péninsule ara®cpie
Saleh al-Oufi, un ancien policier vétéran de la guerre diafgstan. Et si
c’était l'inverse, la police qui manipulerait des extrémss? Enfin, des
questions se font de plus en plus insistantes : « Pourquoi Al-Qaida
attendrait-il pour agir ? ». Pourquoi « aucun membre d’Al Qaidagi sur
le territoire israélo-palestinien®}, alors qu'en octobre 2001, M. Ben Laden
disait que, puisque le peuple états-unien n’était que I'esdesduifs, « la
punition [devrait] toucher Israél», et alors qu'en avril 2002, la
« mouvance » aurait mis pour la premiere fois I'accent ear dibles
israéliennes dans un communiqué publié aprés les attentatsed=Ty}

33 pierre-Henri BunelProche-Orient une guerre mondiale? Les dérivesade |
finance internationaleCarnot, octobre 2004, pp.212-213.

34 http://xymphora.blogspot.cor23 février 2003.

% « Bin Laden praises Sept.11 attacks », 10/08/2D@llas Morning News
http://multimedia.belointeractive.com/attack/birdaéll 007binladen.html

3¢ Olivier Roy, « Al-Qaida, label ou organisation,2e Monde diplomatique
septembre 2004, p.25.

37 « The Al-Qa’idah Group Had Nothing to Do With the Sept. Attacks », 10
octobre 2001wWww.khilafah.com/home/lographics/category.php?DoentiD
=2392&TaglD=2. Traduction danka Gazette du Golfe et des Banlieues,
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Danny Rubinstein, du journal israéliefaaretz se pose aussi la question le
6 septembre 2004, et pense qu’ « Al Qaida », qui est de tendahebite
saoudienne et tue d’autres musulmans (saoudiens) n'a simplenselatspa
mémes affinités idéologiques que le Hamas, inspiré dessHvusulmans
égyptiens®...

Tout ceci tend donne a penser que la véritable Armée Islap@uda
Libération des Lieux Saints (comme se référent eux-méhies proches de
M. Ben Laden) est finalement trés diplomate, tandis que ceux qui
commettent des actes aussitot imputés a « Al Qaida ergensiblement
les intéréts états-uniens en agissant dans des temgsitées pour leurs
richesses ou leur emplacement stratégique (Tchétchénie, nBalka
Afghanistan). Il semble donc assez peu approprié de désigrgamisation
de cette expression effrayante : « Front Islamique Mondial goyjihad
contre les Juifs et les Croisés » (expression favorisédeparédiatique
spécialiste de la dénonciation de Ben Laden, Rohan Gunagatnahésite
pas a affirmer qu'« Al Qaida » « nie sa propre existence psterrdans
'ombre », ce que I'on peut concevoir, mais laisse aussinepla doute sur
ses véritables motivations », et « ne revendiquait jasegsopérations »
dans les années quatre-vingt dix, ce qui parait abeffant)

Plutdt que de capituler intellectuellement devant les réflex
patriotiques et émotionnels, ou les manies anti-conspirationngies
conspirationnistes que le 11-septembre ont suscités, passe€nesménts
au crible d’une raison critique également sensible a la doudsuvidtimes
et attentive aux productions des agences gouvernementales, peut se
d’antidote a notre monde dont les dirigeants suivent la pente répugltante
militarisme et ne feignent méme plus une attitude ciéliés armes de
destruction massive n’étaient, selon le n°2 du Pentagone Patdwip]
gu’une justification bureaucratique a linvasion de [Ilrak). €@easant,
'arrogance des uns alimente I'extrémisme des autres etsemwent, sans
fin, ce mécanisme finissant par arranger les affalessgrandes puissances
militaires qui y trouvent un prétexte a étendre leur puissareigilance
ne peut qu’étre de mise lorsque Benjamin Netanyahu se répaiitedll1
septembre de ce que le résultat des attentats seraet kdne» pour les

http://ggb.0catch.com/ggb5.pdii Le Spectre du terrorisme - Déclarations,
interviews, témoignages sur Oussama Ben Laélditions Sfar, Paris (1 rue
Cassini, 75014 Paris), 2001, p.88. Yosri Foudaiek Rielding,Les cerveaux du
terrorisme,septembre 2003, Editions du Rocher, p.219.

38 “Many Times Crueler and More Dangeroudgaretz 6/09/2004.

39 « War of the Worlds »The Guardian24/8/2002.
http://books.guardian.co.uk/review/story/0,12089530,00.html

*0R. Gunaratnall-Qaida, Au caeur du premier réseau terroriste niand
Autrement, 2002, pp.7, 10.
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relations israélo-états-unienffe ou lorsque Ehud Barak explique le méme
jour a laBBC qu'il est grandement temps de « lancer une guerre concréte
opérationnelle contre la terreur », de «répondre aux menaé&satsd’
voyous comme I'lran, I'lrak et la Libye » et d’agir contriéq ou six pays

qui abritent les terroristé4, ou encore lorsque le foudre de guerre Donald
Rumsfeld reconnait que le 11-septembre était une « bénédiction
déguisée #° et exploite le choc national en rappelant avoir prédit lermati
du 11 septembre « qu’il se produirait dans le monde dans les deuwe, quat
six, huit, dix, douze prochains mois, un événement suffisamrhequant

qui rappellerait une nouvelle fois aux gens a quel point il imgbaeoir un
ministere de la Défense fort et sain qui contribue... qui donne soersaut

la paix et & la stabilité dans notre mondé. »

Or, c'est I'exact inverse qui s’est produit. La coalition égicano-
britanniqgue a répandu la mort, la terreur et le chaos en lrakne
Afghanistan et continue de déstabiliser ces pays et de rdi@ipepulation.

Les Etats-Unis ont renversé avec plus ou moins de succes des
gouvernements élus qui leur déplaisaient (Géorgie, Haitéxtéla, etc.) et
ont étendu leur emprise économique et leur injustice sociale.

Les attaques du 11 septembre ont fourni I'excuse principale atix va
en-guerre états-uniens pour se retirer, le 11 décembre 200hitduanti-
missiles balistiques (ABM) signé en 1972 (chose déja disautéroins a la
fin du mois d’aolt, un mois apres que les Etats-Unis aitérégeprotocole
sur les armes bactériologiques le 25 juit®t Elles ont permis de faire
voter au Congrés un crédit pour la lutte anti-terroriste deagteamilliards
de dollars, ainsi que des crédits destinés a mener desgpesgrammeées a
'avance (en décembre 2000 pour octobre 2001 contre I'Afghanistan, et
depuis des années contre I'lrak). Pourquoi ces pays qui ne rigriaca
personne furent-ils bombardés ? Pour leur forte odeur de pétrajez d
de puissance ? Pour mettre la main sur le robinet du pétrdéxexir, dans
peu de temps, le maitre du monde économique ? Pour remplirdesscdes
vendeurs d’armes, des fabricants et exploiteurs de pipelirdes gazoducs
(Unocal, Halliburton, Enron), des producteurs de pétrole (grace a
'augmentation de son prix), des trafiguants de drogues (detaébesoin

“1 www.cooperativeresearch.net/context.jsp?item=a8®idi@nyahpcitant leNew
York Times12/09/2001 (C),
www.nytimes.com/2001/09/12/international/12ISRA.htm

*2 Joe Vialls, « “Missing” Pentagon Attack Jet Foundt Last!
Flight 77 shown in death dive as Ehud Barak demaattisck on Iraq »,
30 September 2002.

*3 Richard Falk citant une entrevue entre M. Rumséeldim Lehrer en septembre
2003 (David R. Griffin,The New Pearl Harbomp.IX).

a4 www.cooperativeresearch.qrg/11 timeling “before 8 :46 am”, citan€CNN du
5/12/2001.

5 http://inn.globalfreepress.com/modules/news/artitip?storyid=801
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de financer une guerre) ? Ne fallait-il pas sauver ausdiong terme,
I’lhégémonie du pétrodollar face a I'apparition djpgtroeuro? Installer les
premieres bases US en Asie Centrale comme [I'entendait Ziigni
Brezinski ? Renforcer la diplomatie de la canonniere envesukess pays
producteurs d’hydrocarbures ? Répondre au désir de I'élite isnaglide
redessiner le Moyen-Orient ? Construire un pipeline de KirkuladiaHet
créer a terme de petits colonies israéliennes tout autou®, ¥ a-t-il parmi
toutes ces raisons une seule raison spirituelle ? Faeniesonner ?

La documentation ne manque pas sur les plans qui annoncaient la
politique américaine de I'apres 11-septembre. Dés 1996, un rappiirét
rédigé a l'attention du gouvernement israélien de M. Netanyzar un
groupe de I'.A.S.P.S. comprenant notamméhtRichard Perle (futur
conseiller belliciste pro-israélien au Pentagone et dieate Hollinger
Inc., troisieme groupe de presse au monde derriere ceux de Gannet
Murdoch, un groupe qui possede plus de quatre cents journaux @ailyle
Telegraphet leJerusalem PojtDouglas J. Feith (futur adjoint au secrétaire
a la défense), et David Wurmser (futur conseiller de JohrioBahux
Affaires Etrangéres et dont la femme dirige l'agence de peopie
israélienne MEMRI). Ce documen€lean Break : A New Strategy for
Securing the Realm(« Rupture décisive : une nouvelle stratégie pour
sécuriser le royaume »), préconisait un remodelage du Moyen-Criant e
changement de pouvoir en Irak d’abord puis en Syrie, en IranCist
exactement la politique qui se profile en ce moment... Une guerre
unilatérale contre I'lrak avait été explicitement réclare@el998 dans une
lettre adressée au président Clinton par dix-huit membres d’sopeia$on
d’affairistes, leProject for a New American Centu(®?.N.A.C.). Parmi les
signataires figuraient de futurs membres de I'administra®iosh : Donald
Rumsfeld (n°1 du Pentagone), Paul Wolfowitz (n°2 du Pentagone depuis
I'an 2000), Richard Ermitage, John Bolton, Zalmay KhalilzadRiehard
Perle*’. En 1997, danse Grand Echiquier Zbigniew Brezinski estimait
que pour garantir le controle de I'Asie Centrale et de seevaéserves de
pétrole, un consensus devait étre obtenu sur les questions exgeringe
chose difficile a obtenir sans « une menace extérieure awedt dans un
autre passage du livre, I'ancien conseiller a la sécodt®nale rappelait
que l'attaque de Pearl Harbor avait rendu possible la partaripaes Etats-
Unis a la Seconde Guerre Mondiale. En I'an 2000, une factiora-den-
guerre du méme P.N.A.C., Rumsfeld, Wolfowitz, Dick Chenkeb Bush,
Lewis Libby, Dov Zakheim, etc., non encore investis de lgosvoirs

“¢ |_es autres membres étant James Colbert, Chaiikkmfies Jr., Robert
Loewenberg, Meyrav Wurmser, Jonathan Torop (Ewifd2011 Encyclopedia
“Feith, Douglas” http://news.globalfreepress.com/ewing/911Skeptig& tim]).
47 Attac, L’Empire de la guerre permanente, Etats-Unis et dialisation libérale,
avril 2004, p.51. « The Plan ABCNews, The Nightlin& mars 2003,
http://abcnews.go.com/sections/nightline/DailyNemsic_030310.html
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actuels, avaient échafaudé un plan de prise de controtairaildu pétrole
du Golfe Persique, de renversement des régimes irakigen,siranien,
libyen, chinois et nord-coréen, et un plan de reconstruction reses,
Rebuilding America’s Defens&$ dans lequel il était précisé a la page 51
gue le processus de changement d’armement serait longwysavait une
sorte d’événement catastrophique et catalyseur — comme un ndeead
Harbor ». Peut-étre n'avaient-ils pas encore prévu de peemat attentat
venu du ciel et n'avaient-ils pas conscience de laisasr @ame trace patente
permettant de comprendre leur logique. Une référence encorétgnge a
Pearl Harbor apparait dans un rapport de la Commission Rdmhalis le
11 janvier 2001 au secrétariat a la Défense : « La questiae guase est de
savoir si les Etats-Unis auront la sagesse d’agir de near@gponsable et de
réduire au plus vite leur vulnérabilité spatiale. Ou bien@nme cela a déja
été le cas par le passé, le seul événement capablevdeigail les énergies
de la Nation et de forcer le gouvernement des Etats-Uag# ,adoit étre une
attaque destructrice contre le pays et sa population, unl“Peabor
spatial” ¥°. Des sceptiques ont également relevé qu’une attaque faitnet
de privatiser les services militaires & la faveur dantCorp., BTG Inc., et
BoozAllen®’. Il semble désormais assez clair gu’'un attentat terrpqsie
plus est aérien, et non un simple attentat biologique (comneeles/éettres
a I'anthrax), constituait pour certains hauts gradés et grapdssentants de
'armement, ce que Thierry Meyssan nomme une « divine surpgseleur
donna plus de pouvoir et plus de crédits pour un bouclier de défense anti-
aérienne. De leur c6té les sionistes ont pu convaincre la Maiaonhe de
'urgence a redessiner le Moyen-Orient. Quant aux ex-businesgmien
accaparent les rénes du pouvoir états-unien, ils eurent aingieeexcuse
pour contrbler le prix du pétrole du Moyen-Orient. Les membresetie
nébuleuse auraient-ils hésité a laisser se commettrettizstags ou a
organiser la provocation tant espérée ? Les néo-conservateigryyii
dictent la politique de Bush ne sont-ils pas hantés gdastdire de
'Allemagne nazie et informés des bénéfices qu’Adolf Hitlem de
incendie du Reichstag ? N’'étaient-ils pas au courant quedanologie
existait pour pirater les commandes d’avions en vol? Dov Zakhei
membre du P.N.A.C. et nommé sous-secrétaire a la déferéeriem 2001,
ne venait-il pas de diriger une société qui avait développé sternsg de
contrble simultané de huit avions a distance appdilght Termination

*8 http://newamericancentury.org/rebuildingamericasrsés.pdbu
www.informationclearinghouse.info/pdf/RebuildingArntasDefenses.pdfp.51.

9 Report of the Commission to Assess U.S. Natior@lriBe Space Management
and Organization www.defenselink.mil/pubs/space20010111.htrou Thierry
Meyssan| 'effroyable imposturep.177.

*0 Nico Haupt, « The Lost War Drill », chap.6-8.
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System' ? Est-ce un hasard si les premiéres nouvelles arrivaniaison
Blanche parlaient de huit avions détournés le 11 septembre ddatre
venant de I'Océan Atlantique vers ou certains auraientiggés) ?

A de nombreuses reprises, une attaque minime provoquée ou autorisée
par les hauts responsables états-uniens a fini par décldiétasement
prévisible de pays sous armés. L'attaque contre le navigeNaait permis
d’envahir les Philippines et Cuba. L'attaque de Pearl Harbor 572
morts —, provoquée et attendue en haut lieu apres qu’'un messegjecdéec
été décrypté, avait légitimé la guerre contre le Japori®13°2. Les
déclarations du général McArthur et de Dean Acheson en 194956t 19
laissant croire & la Corée du Nord gu’elle pouvait attaqu€otée du Sud
sans encourir de représailles, entraina I'escafadeattaque provoquée
contre le destroyer U.S.S. Maddox dans le Golfe du Tonkin, et une
deuxiéme attaque dont il n’est resté nulle trace, avaient ccadwivte des
crédits de guerre contre le Nord-Vietnam en aoit 2462our ce qui est de
la guerre du Golfe de 1990, I'affaire est moins claire :awnvert a peine
voilé avait été donné a une attaque de I'lrak contre le Kameftolt 1990.

Et le débat n’est peut-étre pas clos sur le fait de savtes Etats-uniens se
doutaient que I'ensemble du Koweit, et non la seule partie fienataallait
étre envahi pour empécher le vol de gisements iraRtens

*1 www.whitehouse.gov/news/releases/20010212-2,html
www.sysplan.com/Radar/Downloads/FTS.pdf

52 http://911review.org/precedent/century/pearlhatiionl, citant Kristi
Richardson, Mark Fisher, et I'amiral Kimmel. Johmoland, Infamy : Pearl
Harbor and its Aftermathasww.thornwalker.com/ditch/towers_10.htm

3 André FontaineHistoire de la guerre froideFayard, 1967, t.Il, pp.14-15, cité
par Claude Julien dahe Monde diplomatiqyenctobre 1990, p.17.

Pour des documents déclassifiés en 2003, voir
www.gwu.edu/~nsarchiv/NSAEBB/NSAEBB132/index.html Sinon, Bruce
Ramsey, « The Truth About Vietnam, at Laskiberty, January 2003, pp.50-52, a
propos deSecretsde Daniel Ellsberg, ancien analyste du « Dépanmérde la
Défense ». Jim GarrisodFK, affaire classéepp.301-302.

*> ’ambassadrice américaine en Irak April Glaspidest porte-parole Margaret
Tutwiler et John Kelly avaient dit une semaine avamvasion du Koweit qu'une
intervention de I'lrak laisserait les Etats-Unigliffiérents et ne les obligerait pas a
porter secours au Koweit (« Fauteurs de guerrel® €laude Julien.e Monde
diplomatique octobre 1990, p.17, citaniiternational Herald Tribung15-16, et
20 septembre 1990, &imeset Newsweek1®" octobre 1990. C’est Idlew York
Timeslui-méme qui remarquait que Saddam Hussein « pavga le feu vert des
Etats-Unis »). http://globalresearch.ca/articles/FLO305B.htmEric  Rouleau,
ancien diplomate, semble toutefois avoir obtena ednfirmation que la CIA avait
vu I'afflux des troupes [deux cents mille soldatkiens], les avait comptées grace
a ses satellites» (« Ce qui se trame a la MaidandBe », 3/10/2002,
http://citoyenfr.lautre.net/article.php3?id_artics).
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Avec le 11-septembre, la provocation aura servi deux fois.dgatobre
2001, les premiers meurtres de vies innocentes a la bombe dorantis
sur I'Afghanistan des taliban (d’anciens alliés des Billis), puis, a partir
du 20 mars 2003, sur I'lrak de Saddam Hussein (un ancien alliétatss
Unis). Un prétexte sous-jacent a linvasion de [lrak étqite son
gouvernement risquait de s’associer, s'il ne l'avait d@j avec des
terroristes projetant une nouvelle attaque. On sait gréeietaard Clarke
gue dans les jours qui ont suivi la chute des tours jumelles,flagons »
entourant le président Bush ont immédiatement poussé celui-dgér da
puissance de feu états-unienne contre I'lrak. En mai 2002le révélait
gue M. Rumsfeld avait demandé a dix reprises a la ClAraever une
raison d'attaquer I'lrak dans le cadre de la lutte anti-testefi. Et, le 15
juin 2004, deux jours avant que la commission officielle sur leeptembre
ne mette fin a ses auditions et n'invalide la thése dueligre « Al Qaida »
et I'lrak, le vice-président Dick Cheney persistait a direans fournir de
détails — que Saddam Hussein était lié a « Al Qaidagyeel'lrak était un
parrain du terrorisme. L'objectif de la propagande des armegsteuction
massive — qui alla jusqu'a accuser M. Hussein de vouloir emvdgs
drones répandre des armes chimiques sur la cbte Est des HEtatsdJdonc
essentiellement consisté a rendre plus terrifiante la ragu@tentielle d’'une
conspiration entre Oussama Ben Laden et Saddam Hussein.

A l'avenir, le grand alibi du 11-septembre risque de servirétienéteur
a une nouvelle guerre contre tout pays qui se mettrait aiédla Maison
Blanche. La « guerre contre le terrorisme » était umé¢hééja utilisé par le
président Ronald Reagan, conseillé par les mémes gens die Bush
aujourd’hui, méme si elle était limitée a '’Amérique latii8on caractére
illusoire et meurtrier ressort de ce que les actiondamés anti-terroristes
frappent beaucoup d’innocents, accroissent la colere des populasées,v
et ne résorbent en rien, a I'échelle planétaire, tedibrisme. En recourant a
des bombardements plutét qu'a des filatures policieres classigees
cherche-t-on pas a enclencher une spirale de violence ebulseca
'armement nucléaire qui permettra de recycler la memioee collusion
avec « Al Qaida » lorsqu’il sera question de renverspol®oir en Iran, en
Syrie (en janvier 2004, un article d’'MSNBC avait déja teld¥ablir un lien
entre ce pouvoir et la « nébuleuse » terrofi9teen Arabie Séoudite, ou
ailleurs, aux fins d’en dissimuler les vrais buts : contrfds régions les
plus riches du monde en hydrocarbures, et renverser tout pouvoir qui
s’éléverait contre une purification ethnique accrue en PadeBti

Dans de nombreuses régions du globe, les attaques du 11 septembre ont
entrainé un regain d’engouement pour la surveillance et ifaefaent
policiers ainsi qu’une extension des budgets militaires, quieemps de

* Gail Sheey, « Who's In Charge Here », 22 juilled2.
" www.msnbc.msn.com/id/3990021
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paix, est proprement ridicule, mais peut se comprendre soumkcendes
Etats-Unis. A eux seuls, les Etats-Unis dépensent chaque &tEe
milliards de dollars pour I'armée, et, détiennent, en juin 2@8ds de dix
mille prisonniers en dehors de leur territoire. Quels sontptésédents
historiques a ce cas de figure ? Quant aux citoyens étatssutaar liberté
d’expression est progressivement rognée. L'appareil |égislatif du
P.AT.R.1.LO.T. Act a permis au Département de la Jestie mettre au
secret des suspects pendant six mois et au FBl de se &vrdes
perquisitions & domicile et de se passer de l'avis des tragigour
rassembler des données personnelles sur les étudiants, Ewrslede
bibliotheques ou les patients des centres de soins. Bien que les
amendements 4 et 5 de la Constitution protégent I'anonymatitdgens
honnétes contre les intrusions abusives de la police, la sénatitiale
autorise des empietements nouveaux. Au nom du principe de pogéventi
des citoyens sont inscrits sur des listes de personnes egedditvol fo-fly
lists), a I'instar de Cat Stevens alias Yusuf Islam de I'assioti Small Acts
of Kindness qui fut expulsé du territoire. Et, depuis le 31 octdbrsgu’on
est mis en détention, il ne semble plus possible de deniraseul avec son
avocat sans voir les conversations avec celui-ci enreggstréu
surveillées’®. Rappelons que le P.A.T.R.1.O.T. Act a été voté quarante-c
jours apres le 11 septembre, et quelques jours apres Batffigstérieuse des
lettres a l'anthrax, au terme de trois semaines de déBatsucoup
d’observateurs s’accordent donc pour dire que ce texte indigesteéavai
préparé a I'avance et que les représentants qui I'ont mdtéiont pas eu le
temps de le lire en détail. Parfois, des dispositionstidiges ont été
annulées par le Sénat, comme, en janvier 2003To&l Information
Awareness mais certaines clauses sont réintroduites a la suite des
recommandations de la commission K&4ret la bureaucratie engendrée a
été maintenue avec des crédits caéhéanfin, pour ce qui est de I'Europe,
les attaques du 11 septembre auraient permis au FBI d'y lagomains
plus libres®’. L'intérét de I'Europe en sort-il grandi lorsque I'on sait les
opérations de déstabilisation et d’assassinat opérées parlees secrets
états-uniens dans le monde depuis des décennies ?

26 novembre 2004

*8 Thierry Meyssanl, effroyable imposturepp.98-99.
www.aclu.org/SafeandFree/SafeandFree.cfm?ID=12128&¢

%9 \www.911review.org/Wiki/PatriotAct2.shtml

9 Des membres de la D.A.R.P.A. chargés de survégietransactions financiéres,
les relevés téléphoniques, les déplacements et ne&rdonnées de santé de tout
utilisateur de carte de crédit, arborent nonchalantnfeurs badges en allant au
restaurantvww. capitolhillblue.com/artman/publish/article 464i@ml

®1 En France, avec 'adoption de la loi sur la sééugitotidienne et de la loi Perben
I, les «fédéraux » ont obtenu l'assurance deesiponsabilité de leurs agents
(Meyssanpop.cit, p.100). Et « La France autorise I'action desises/US sur son
territoire », 8 mars 2004yww.reseauvoltaire.net/article12786.html
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PREMIERE PARTIE
L'EXPLICATION BEN LADEN.
QUELLES SONT LES PREUVES ?

« On n'a pas besoin de débattre de son
innocence ou de sa culpabilité. 1l est coupable.
Livrez-le ».

Georges. W. Bushaux taliban qui
réclamaient des preuves de la culpabilité
d’Oussama Ben Laden,

15 octobre 2001
(http://www.lawyersagainstthewar.org/letters/la
wlettertopm.htm).
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Chapitre |

Des fondamentalistes invisibles ou trop visibles

Pas de revendication pendant trois ans.

Signalons rapidement qu'il y eut, assez mystérieusement, useefa
revendication palestinienne le 11 septemBret allons a I'essentiel :
pendant trois ans, M. Ben Laden, n’a jamais — jamais ! -ndigeé les
attentats et a plusieurs fois répété n'y étre pour rienn’€ que quatre
jours avant les élections présidentielles du 2 novembre 2004agpérut
sur une vidéo qui avait été déposée au bureau local d’'Islandbad
Jazeera— chaine télévisée qui la diffusa partiellement — pour empleye
nous pour parler de ceux qui avaient attaqué les Etats-Unis et pour
reconnaitre avoir collaboré avec Mohamed Atta (selon ducteon anglaise
fournie par le sitéhttp://english.aljazeera.n®). La raison pour laquelle il
aurait admis sa responsabilité nous parait étre sa volonté dénuay
message fort a I'opinion mondiale. Toutefois I'idée d’'une tatidon vidéo
totale n'est pas a exclure. Par exemple, il parait étonnanBgn Laden
évoque qu’'a un moment des compatriotes aient caressé l'idda gisite
du président Bush en 1991 edt eu pour conséquence de réformer le pouvoir
saoudien... En dehors de ce détail, le contenu du messageattian des
autorités, des médias et des candidats semble correspondreléclaration
surprise authentique. Il ne semble pas que le but ait &tardéger I'un des
candidats par rapport a l'autre. Le personnage apparaissantecétant
Ben Laden lance certes une pique assez cinglante contrgeSeBush,
resté écouter une histoire de chévre dans une salle de ckaspi aurait
permis de retarder la défense aérienne, et I'on se densdhd&@ pas été
inspiré par des opposants internes & M. Bush. Mais le mes&agas la
moindre illusion sur les candidats, le vrai probléme étantsi&sye a moitié
géré par des militaires, et a moitié par des fils desigeéts, tous les
bénéfices des guerres allant & des compagnies priveéeditée cé explique
méme que la Maison Blanche mene les Etats-Unis a la banquemume
le souhaite « Al Qaida ». Il prévient par ailleurs les @atd que si la

%2 Trente-sept minutes aprés I2c2ash, des personnes parlant au nom du Front
Démocratique pour la Libération de la Palestineappelé la chaine de télévision
d’Abu Dhabi (Emirats Arabes Unis) pour revendiqlercrash des deux avions
contre le World Trade Center. Plus tard, les vragrésentants ont nié toute
implication (« Timetable of Terros, The Independent,1/09/2001).

83 “Full transcript of bin Ladin’s speech”, copié sutp://cryptome.org/us-eu-
gap.htmen méme temps que d’autres traductions et retiptisas partielles, ou
SUrwww.scoop.co.nz/mason/stories/W0O0411/S00034.htm
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politique américaine reste agressive et implique toujourses$rttion et
l'assassinat de femmes et d’enfants innocents, et si larit®éaes
populations musulmanes n’était pas assurée, celle des Etats-nridas
serait pas non plus, quel que soit le candidat pour lequel cagrder
voteraient. Et il semble bien mettre en garde le futur damdiontre une
prochaine campagne de mensonges et d’oppression. Bien entendu, sa
réapparition risque d'avoir d'abord un effet inverse a celuoregté, et
échauffera les esprits du futur président, au moins damaiteterme. Mais

il ne s’adresse pas tant a I'élite américaine qu’'au peapléricain, dont il

sait qu'il ne s'éveillera que s'il craint de nouvelles vigts en son sein.
Oussama Ben Laden a bien choisi le moment opportun pour employer pour
la premiere fois I'arme politique d’'une menace terroriste eapavoir
indirectement reconnu étre derriére les attaques du 11-septembre.

Car le 12 septembre 2001, il déclarait qu’elles avaierta¥ténises par
des « groupes terroristes américains ». Le 17 septeminiajti nouveau
« catégoriquement » toute implicatith Dans une interview parue dans le
journal pakistanai&/mmat le 28 septembre 2001, il expliquait « a nouveau
gu’il n’était pas impliqué », gu'’il n’était pas hostile aux t&tbJnis mais au
« systeme qui fait des autres nations des esclavesates Fiis ou les force
a hypothéquer leur liberté politique et économique. Ce systeme est
entierement sous le contréle des juifs Américains, dont la fgripremiere
est Israél et non les Etats-Unis ». La politique étrangeéseEtats-uniens est
suffisante pour susciter sur elle «la colere de Dieuais,nselon lui, il
faudrait demander l'identité des auteurs des attaques alergeuvent
secret qui se trouve & lintérieur du gouvernement des Etdts-lt
rechercher du c6té de ceux qui, dans ce gouvernement, « travpier
d’'autres Etats. Ou des personnes qui voudraient faire dédae sn siécle
de confrontation entre [I'lslam et le christianisme pour sauleir
civilisation, leur nation, leur pays, leur idéologie. Cedaurrait étre
n’importe qui, de la Russie a Israél, de I'Inde a la Serbf&ans oublier les
services secrets américains qui réclament chaque annédudegets
importants au Congré Le 7 octobre 2001, juste avant les attaques contre
I’Afghanistan, et malgré les titres de dépéches trompdums, revendiqua

64 “Bin Laden Denies Attacks as Taliban Talks Holy®y#ustralian
Broadcasting Corporationyww.abcnet.au/news/2001/09/item200109
17010639 1.htnt'Osama Bin Laden claims terrorist acts in USA eveommitted
by some American terrorists groups”,
http://english.pravda.ru/Accidents/2001/09/12/1481@l.

% « The Al-Qa’idah Group Had Nothing to Do With the Sept. Attacks », 10
octobre 2001www.khilafah.com/home/lographics/category.php?DoentiD
=2392&TaglD=3. Traduction frangaise shitp://ggb.0catch.com/ggb5.pdiiLe
Spectre du terrorisme - Déclarations, intervievésoignages sur Oussama Ben
Laden éditions Sfar, Paris (1 rue Cassini, 75014 Pa23)1, pp. 83-91.
www.ananova.com/news/story/sm_410936.htmI?menu=teestheadlines
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pas les attaques ni ne les loua, « mais loua les individudegliajvaient
commis » de cette facon : « Quand Dieu a béni un de ces grbeipetam,
ils [autre version : I'avant-garde de l'islam] ont détruitnhérique (...) Je
prie Dieu d’élever leur statut et de les bénif.»Au cours d'un entretien
avec le journaliste Tayseer Allouni du 21 octobre, dont la retrigtion est
pour le moins suspecte, puisque c’est la seule intervieve @t le
chercheur tendancieux Rohan Gunaratna, et également la seMleBan
Laden prononce l'expression « organisation Al Qaida », il nadfivoir
incité au meurtre des Américains et des Juifs, maistngsdiavoir organisé
les attentat’. Le 7 novembre, il répondit & une question d’Hamid Mir sur
I'identité musulmane des pirates en disant que les Amérieairsnémes
avaient diffusé une liste de suspects, et que « selon [$eshations, ils
étaient tous passagers » (on peut d'ailleurs se demander pourquei on
trouve aucun nom de passager musulman classé parmi les itsodien
affirma par ailleurs n’avoir aucun lien avec les attadfielse 26 décembre
2001, dans une cassette datant probablement de mi-décembreadiam L
pale et fantomatique, répéta qu'il est « inconcevable » quiedééss « s’en
soient pris a des civils ». « Ceux qui ont commis les att&agtaent dix-
neuf étudiants — que Dieu les accepte comme martyrs ». lks fomppé le
coeur de la force militaire la plus grande avec l'aide e B (il fallait au
moins cela faute de relations au secrétariat a la Défpfise

Un autre membre supposé d’ « Al Qaida » Abu Hafs, interpagé
Robert Fisk deThe Independergt Yusef Al Shuli dAl Jazeerarendit la
CIA et le FBI responsables, car ils auraient d0 normalemé&pouer des
terroristes restés des années a l'intérieur des Etats-Biga que les
attaques coincidaient avec leurs intéréts, ils ne lésravaas commises!

Le fait de ne rien revendiquer était-il une maniere d'éviles
représailles ? Cela parait peu probable.

1) Des indices montrent que s'il craignait les représaill@surait pas
commis les attentats. Selon le «n°3 d'Al Qaida », Khalideikh
Mohammed, prétendument capturé vivant et interrogé par lesugiatss,
une partie des chefs d’ « Al Qaida » — mais peut-éte2cuexprimaient la
crainte que les Etats-Unis ne répliguent militairementcas de gros

% « Bin Laden praises Sept. 11 attacks », Jim Lander
http://multimedia.belointeractive.com/attack/birdaétl007binladen.html
http://septemberllnews.com/OsamaSpeeche$UidA today.

7 http://religioscope.com/info/doc/djihad/ubl_int_firh.

%8 «“Osama claims he has nukes : If US uses N-armiliget the same response”,
www.dawn.com/2001/11/10/topl.htdaric LaurentLa face cachée du 11
septembrep.240.

%9 “Bin Laden defends terrorism vs. US”, Donna Brysp®/12/2001http:/
/multimedia.belointeractive.com/attack/binladen/izialadentape.html

" Ewing2001911 Encyclopedig‘Abu Hafs”.
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attentat, chose évidemment confirmée par la suite. Cecpalit,quoi ce
prisonnier, si fier de revendiquer les attentats au nom d’ Qata », se
mettrait-il soudainement & dévoiler les divisions au sein du ement ? Ce
qgui est rapporté de cette confession reflete-t-il le faitcdu’ Qaida »
comportait des taupes a des échelons inférieurs ? Ben Lad@nl ét
conscient des tentatives de manipulation par la CIA au sémerde son
mouvement ? En tout cas, s'il voulait éviter le pire apeésattentats, il est
raisonnable de penser qu'il aurait évité de les commetipecenier lieu’.

2) Il se peut qu’il ne craignait pas les représaillde®techerchait afin
d’enclencher une spirale de violence. Des indices montrentsguwdit, a la
suite des menaces de I'envoyé Tom Simons contre les tadjbame guerre
était en préparation contre I’Afghanistan pour I'automne 200daswu les
taliban refuseraient de laisser passer un gazoduc du Turkamérast
Pakistan jusqu'a I'Océan Indien. A-t-il alors voulu frapper rdaniere
préventive, comme le supposent certains ? Pour que quelques comscience
états-uniennes y voient un acte de représailles vis-@evignsemble de la
politique états-unienne d’humiliation, d’oppression et de meurtrgast
seulement vis-a-vis d’'un seul pays ? Ne saute-t-il paster@nt aux yeux
du monde que les dirigeants des Etats-Unis se comportent errekarba
(bombardant des locaux de la Croix Rouge et des mariagegghamsdtan,
exterminant des villageois comme a Falloujah en Irak), semgable
raison, contre un ennemi non déclaré qui tient plus du croquemitaine
imaginaire ? N’est-il pas évident que les Etats-Unis traigént leurs
prisonniers alors que les taliban ont convenablement trait@odeslistes
capturés comme Michel Peyrard, Aziz Zemouri, et I'arsglalyvonne
Ridley qui accuse les services britanniques d’avoir voulu sa erora
faisant passer pour une espionne aux yeux de ses ravisseurs ?

Le 13 décembre 2001, les Etats-uniens avaient diffusé et trauhit
cassette vidéo de M. Ben Laden prétendument filmée le 9 nogemb
Pourquoi cela prit-il plus d’'un mois ? Presque au méme momeR? le
décembre, Richard Reid le converti était accusé d’avoir vaile éxploser
le vol AA63 parti de Paris. Pourquoi tant de motifs d’incrniation de la
nébuleuse « Al Qaida » a ce moment précis ?

1) Parce que le 11 décembre, les Etats-Unis venaient oirge du
traité anti-missiles balistiques, et gu’ils avaient éedé lendemain, une
explosion nucléaire souterraine au Nevada ?

2) Parce que la rumeur voulait que Ben Laden ait été erdefigra
Bora vers le 15 décembre, un responsable afghan ayant mélae ééoir

" http://9-11commission.gow Outline of the 9/11 Plot », p.19.
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vu sa dépouille mortell&, et qu'il était par conséquent impossible au
cheikh de démentir la traduction nord-américaine ?

3) Parce que la seule preuve d'un lien entre les terroristesAe
Qaida » avait mal tourné ? Rappelons en effet I'affairetrdosfert de
100 000 dollars sur le compte de Mohammed Atta. Quelqu’un avatifide
— on ne sait comment — le numéro de téléphone de la persoonigiad’ du
transfert & partir du Pakistan, le britannique Omar S&elkh — que
certains considérent comme un agent des services palgstangui était,
comme par hasard, le suspect n°1 pour I'assassinat du jourri2distel
Pearl et pour les actes de terrorisme au Kashmir. Ees@iindienne avait
annoncé que M. Sheikh avait recu ses ordres du chef deseservic
pakistanais, le général Mahmud Ahmaidr{es of Indiadu 9 Octobre 2001).
Or ce général s’était rendu a Washington le 4 septembre @acontrer le
directeur de la CIA Georges Tenet, et le matin mémgldseptembre pour
s’entretenir avec Bob Graham et Porter Goss, les condesssiembres des
commissions du renseignement au Sénat et a la chambrepdesergants.
Ces derniers étaient déja venus au Pakistan a la fin dudiamit 2001 et
devinrent plus tard responsables de la commission d’enquétieltéfsur le
11-Septembre (alors méme que M. Goss, maintenant directeurGlé,la
était peu enclin a arréter M. Ben Laden suite aux rensegmsndonnés
plusieurs années avant I'an 2001 par le membre du congrés Dana
Rohrabachef®). On commencait donc a se demander si le général Ahmad
n'avait pas recu des ordres des Etats-uniens pour finaneeopération &
I'intérieur de leur territoire. On pourrait aussi penser gaevigsites avaient
eu pour but dorganiser les manceuvres prévues en Afghanistan, a
commencer par l'assassinat sophistiqué du commandant Massoud.
Quoiqu’il en soit, la visite de M. Ahmad ternissait I'imagdes Etats-Unis.
Ce dernier fut donc renvoyé, et I'image des services pakistapurgés de
leurs éléments dits fondamentalistes, en sortit redorées MaAhmad ne
fut jamais arrété ni jugé, et refuse de répondre aux questions

Dans ce contexte, la vidéo-confession involontaire de M. BelerLa
était une piqQre de rappel pour journalistes a nouveau alignésamolat
date de réalisation et le lieu ou elle a été retrouvééténtontestés, et ceux
qui ont pris la peine de vérifier la traduction de la basaol®ore — parfois

2 www.welfarestate.com/binladen/fungrisaduisaniAl-Wafd (Egypte), 26
décembre 2001, vol. 15, n°4633.

3 Ewing2001911 Encyclopedia‘Rohrabacher”,
http://news.globalfreepress.com/ewing/911Skeptids ntml.

" http://xymphora.blogspot.can$eptember 30, 2002. “Mysterious September 11
Breakfast Meeting on Capitol Hill”,
www.globalresearch.ca/articles/CHO308C.ht@haim Kupferberg, « There’s
Something About Omar : Truth, Lies and the legein@ bl », 21 octobre 2003,
http://globalresearch.ca/articles/KUP310A.html
www.lidiotduvillage.com/article.php3?id_article=198
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difficilement audible —, comme I'équipe du magazine allenoditor, ont
noté que les traducteurs du Pentagone avaient modifi€ ou ajouté des
morceaux de phrases & des passages impoftants

Et méme dans d'autres passages, les révélations somc®sspUn
premier exemple laisse penser que les traducteurs ont voubrcemfa
version officielle de I'effondrement des tours, désormaisend mal : M.
Ben Laden, qui aurait recu une formation d’ingénieur civiyait qu’a lui
seul «le carburant de l'avion ferait également fondre I'ossatarfer [ou
d’acier selon les traductions]» des tours juméfies Autre exemple allant
cette fois-ci a I'encontre de la version officielle : Ben Laden n’aurait
parlé a son hote séoudien que de deux groupes impliqués, « un groupe ne
connaissant pas l'autre’$ On peut donc supposer que seuls deux groupes,
et non quatre, étaient chargés d’envoyer des avions dandbkss aimoins
que ces groupes étaient censes réaliser des détournemeigsietasst que
Ben Laden fut surpris de voir qu’ils aient décidé de sedwiiciun de ces
groupes a d’ailleurs peut-étre échoué dans sa mission. Degesisbnt
circulé a propos de deux « terroristes » qui n'avaient justepaante lien
apparent avec les autres, et qui ne seraient pas paaséall se serait agi
des dénommés Ayub Ali Khan et Mohammed Jaweed Azmath, desdndie
qui étaient a bord du vol AA43 programmé au départ de NewarkLmsur
Angeles a 8h10, soit dix minutes apres le vol UA93 au départ duemé
aéroport. On les avait interpellés le lendemain dans imérapossession
de cutters, de faux papiers, de teinture pour les cheveuale 8000 $ en
cash. Qui les avait dénoncés ? Qui les avait payé ? Pousgubils
toujours sous les verrous ? Ben Laden avait-il prévu une opésalicide
comprenant seulement deux avions décollant de Newark, voire upke sim
opération de détournements classiques ? Pourquoi ne I'auraitréq@amu
lors de ses entretiens ? Craignait-il qu’on lui mette toutesdos ? Voulait-

il laisser les Etats-uniens s’exciter tous seuls et paaseyeux du monde
pour des néandertaliens industrialisés, a I'image de Tony @laiavanca
dans un texte tentant d’impliquer Ben Laden, qu’'aucun élémemicéva
contre lui ne tiendrait devant une cour, mais martelait qumaéche que
seule l'organisation « Al Qaida » avait les motivationgestcapacités de
perpétrer cet attentat ? M. Ben Laden voulait-il évitee revendication
rapide afin de protéger d’éventuels complices ? Et s'il taeai des
complices a lintérieur méme des Etats-Unis, par exempienaiétaires
opposés a la mainmise du pouvoir par des financiers, pourquoi rpas-il
fait une critique de fond de la corruption du pouvoir américainehetvant
sa déclaration diffusée le 29 octobre 2004 ?

> Eric LaurentLa face cachée du 11 septemhme,244-7.

"®Yosri Fouda et Nick Fieldind,es cerveaux du terrorismegptembre 2003,
Editions du Rocher, p.197.

" http://freerepublic.com/focus/news/683026/posts
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Un témoignage manipulé : Les cerveaux du terrorisme

En septembre 2003, une piéce saugrenue fut versée au ddsser :
cerveaux du terrorisme, rencontre avec Ramzi Binalchibh et Khakukt
Mohammed, numéro 3 d’Al Qaidq&ditions du Rocher), par Yosri Fouda,
journaliste a Al-Djazira et Nick Fielding, journaliste Sunday Timed.es
auteurs considérent qu’avant leurs découvertes, «en l'absence d
revendication véritable des attentats, les arguments fusiEigaus cotés »,
« les preuves concretes recevables par un tribunal manqt@igodrs ».
Pour autant, les informations gu’ils fournissent — émanant éstEnent
d’agences a la solde du pouvoir U.S. et noyées dans un fasrpsgsable —
sont-elles crédibles ? Apres tout, la seule trace queoMda est en mesure
de fournir de la tenue de ses entretiens avec lesditveater » serait une
bande audio envoyée tardivement par ces derniers et ne corgerales
propos tenus par I'un d’entre eux, avec une voix modifiée (p.230oRas
sur le fait étonnant que I'un des interviewés aurait dit «je l& chef du
comité militaire d’Al Qaida » (p.47). En effet, méme gily a pas
d’enregistrement de ces paroles, méme si I'organisationrésere
habituellement par «I'Armée Islamique pour la Libératiors deeux
Saints », et non par « Al Qaida », invention occidedfalenaginons que le
journaliste n’a pas modifié les propos et que ce n°3 a répondu isanitil
cette expression pour plaire au journaliste. Ce qui souleveountilsest
d’abord la séquence des événements — sans parler des ermsiresda
années de faits connus. M. Fouda, journaliste vedette basé a Lendoss
sur place, et qui plus est pas particulierement sympathisamhduvements
islamistes’® — comme du reste sa chaine de télévision, basée au @datar
financée par un émir pro-états-unien — aurait été contastawdi 2002 par
fax pour réaliser un projet de documentaire au moment de lensaive du
11 septembre. Le 8 septembre, danSuaday TimesM. Fouda publia le
récit de sa rencontre de deux jours a Karachi au Pakiseancaux qu'il
croyait étre Ramzi Binalchibh et Khalid Cheikh Mohammed. Be&raant,
les personnes nommeées dans l'article furent attaquées éptElhdbre 2002
() avec ou sans la supervision du FBI. Les services pakist auraient
arrété puis identifié M. Binalchibh selon un croquis et aataikabord cru
avoir également arrété M. Mohammed. Et encore, il pastsdr que le vrai
M. Binalchibh ait été arrété puisque les images le monlesnteux bandés,
que la morgue avait été interdite & tout regard indiscreueste suspect ne
cessait de donner pour nom AbdulfhM. Fouda omet aussi de dire que
les services pakistanais s'étaient d’abord vantés d’avoiMtudohammed,

8 « War of the Worlds »The Guardian24/8/2002.
http://books.guardian.co.uk/review/story/0,12089530,00.html

9 Les cerveaux du terrorism2003, p.35.

8 |es cerveaux du terrorism2003, pp.19-20. « Operation Holy Tuesday », 27
October 2003www.spiegel.de/spiegel/english/0,1518,271523,00.htm
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et préfere se souvenir de son arrestation bruyamment médiatiaisepeu
documentée en images, non loin d’'une base de I'armée pakistdaaiSe
mars 2003, juste avant un vote de I'ONU sur l'invasion en liais @u’on
accusait M. Bush de détourner son attention de la lutte cdatre
terrorisme.. 3! Certains observateurs noteront que larrestation eut lieu
guelques jours aprés un échange téléphonique entre les présidsitstB
Musharaff, comme lors du meurtre « mis en scéne » (gedi@nTimeysd'un
autre dirigeant supposé d’ « Al Qaida », Amjad Farooqi, ptestre 2004,
quatre jours aprés une rencontre entre les deux hothmess mauvais
esprits diront que ces enlevements et ces meurtres se odemh&omme
des pizzas... De plus, les identités de certains lieutedartal Qaida »
ont été mises en doute, comme celle d’Abu Zoubeida arrétérer2ee®

Et aujourd’hui encore, les doutes quant a l'identité des persormdéses en
septembre 2002 subsistent, les autorités états-uniennes n’ayais jam
ouvert de proces public ni fourni de confession compléte des prisemuier
autorisé ces personnes a témoigner lors des proces de MM. klaussa
Motassadeq. Méme Human Rights Watch finit par se préocadgpees

« détenus fantémes » en octobre 28041. Fouda reconnaitra-t-il un jour
le visage des dénommeés Binalshibh et Mohammed et découilrgail a

été mené en bateau durant deux jours par des comédiens ? Eastdubis
jours apres la publication de son article, les « cervegugsumeés n’étaient
plus libres pour commenter le récit de M. Fouda. D’ailleursesapa
diffusion, le 11 septembre 2002, de son documentaire contenaoixla v
modifiée de M. Binalchibh, un site réputé parler au nom des membre
d’« Al Qaida »www.jihad.net mit le journaliste « au défi de prouver qu'il
a[vait] interviewé directement » ses fréfes

Par ailleurs, I'entrevue contient des détails étranges :

1) Dans le projet de documentaire que les « cerveauxienaemvoyé
par fax, certains sujets insistaient lourdement sur la redpititésau le
bellicisme d'« Al Qaida » et appelaient presque tacitemamtearéaction
guerriere occidentale : « Les analystes politiques ei@erts militaires
considérent-ils le 11 septembre comme une action militairdeenes
d’objectifs et de synchronisation a la lumiere des avertissenépétés qui
'ont précédée et particulierement dans la mesure ou la gaeaie été
précédemment déclarée par Ben Laden ? ». « Pourquoi un si grangt nomb
d’analystes politiques et militaires et d’experts en sétuatt-il été

81 http://xymphora.blogspot.corMarch 2003.

82 hitp://atimes.com/atimes/South_ Asia/FI28Df04.html

8 Ewing2001911 Encyclopedig‘Zubayda”.

84 www.hrw.org/backgrounder/usa/use1004

8 Yosri Fouda et Nick Fieldind,es cerveaux du terrorismeeptembre 2003,
Editions du Rocher, p.237.
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incapable de s’apercevoir plus t6t que c’était bien Al-Qgidattait derriere
les opérations du 11 septembre ? ».

2) Ce n'est qu'une fois que M. Fouda fat arrivé dans leur cache a
Karachi qu’on pensa a lui retirer la carte de son portablpede d'étre
repérés (p.45).

3) Les « cerveaux » étaient en train de préparer atiéntats en avril,
or rien ne survint avant leur arrestation en septembréa B#me maniére,
d’'apres la commission Kean, M. Ben Laden aurait souhaitéattague
contre les Etats-Unis dés la moitié de l'année 2000, apresisite
controversée d'Ariel Sharon sur des lieux saints de l'islaigrasalem, et
punir alors les Etats-Unis pour leur soutien a Israél. Il agiemnandé a
Khalid Sheikh Mohammed de précipiter les avions contre lesank méme
viser de cible spécifique, mais ce dernier aurait rétorgeegla demandait
plus d’entrainement ! Vraiment ? De toute fagon il n’y eut pastce action
d’organiséé®.

4) « Binalchibh » donna a M. Fouda ce qu'il présenta comme des
documents importants non encore diffusés sur Al-Djazira (larntestt
d’Al-Haznawi et des images de combat), alors qu'ils I'avadgja été. Et il
insistait particulierement pour que ces images soient diffum@édgance —
par volonté de recruter les arabes de France ou d’effrageFrencais
(p.175) ?

5) Sur dix-neuf vidéos des derniéres volontés des pirates, seubes d
auraient été diffusées par « Al Qaida » via Al-Djazirguém et septembre
2002 (celles d’Al-Haznawi et d’Al-Omari, deux pirates patigrement
discrets, lidentité du deuxieme semblant d'ailleurs volés) les
« cerveaux » refusérent de montrer a M. Fouda la vidéo detil. At

6) Une fois dans les avions, les terroristes du 11 septemlzeraient
mutuellement tenus informés pour coordonner les attaques (mais ait ne s
par quel biais et I'honnéteté oblige a constater que les quaagued
n’étaient pas coordonnées).

7) Un des cerveaux se trouvait encore dans la région dacldar
lorsqu'il aurait été arrété’

En octobre 2003, des journalistes &piegel avaient obtenus des
renseignements de la part d’experts en contre-espionnageatie$JBis qui
avaient interrogé les prisonniers aprés avoir « enlevé lants d’enfants ».
Tout en recommandant I'ouvrage de M. Fouda, dont les renseignee®nts |
leurs, les Allemands ajoutaient des détails qui en étaiants :

8 http://9-11commission.gow Outline of the 9/11 Plot », pp.16, 18.
87 Yosri Fouda et Nick Fieldind,es cerveaux du terrorismeeptembre 2003,
pp.10, 26-7, 45, 175, 208, 230, 233, derniere ptetopages centrales.
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1) les pirates auraient baptisé leur opération « Porsche 914nt av
méme d’en avoir fixé la date.

2) M. Atta aurait rencontré Ramzi Binalchibh en Espagnguilet
2001 - escapade au sujet de laquelle Binalchibh n’avaitdelu révéler a
M. Fouda — et lui aurait demandé des bijoux brillants pour retoynoer
facilement aux Etats-Unis sous I'apparence d’'un riche Arabesdat par
ailleurs qu’il avait déja passé plusieurs fois la frontiémais que son visa de
novice en pilotage n’était plus en regle, et il fut eetefiterrogé cinquante-
sept minutes par un inspecteur qui finit par lui accorder umdéstouriste
provisoire. L'utilisation de bijoux avait donc des raisons deséuvir, mais
ce détail est néanmoins incongru. Pourquoi ne pas avoir achetérhe
des bijoux en toc ? L’histoire semble avoir été inspirée damotgnage
antérieur qui décrivait M. Atta ou un ami a lui comme uniewef portant
des bijoux, une grosse montre et une croix. Remarquons que centple se
étre le fruit du raisonnement des interrogateurs états-unierglique pas
pourquoi les pirates auraient continué de porter des bijoux en Floride.

3) Le Spiegelajoutait que M. Atta et ses hommes auraient constaté
'absence de fermeture des cockpits peu aprés le décdiiai®il y a deux
problémes : ceci contredit les régles de I'’Administratiordéréle de
I'Aviation, et ce n’est pas la méme histoire que dansvte,liou I'on peut
lire que selon M. Binalshibh les pirates avaient prévu dercer »
'ouverture des cockpits — sans qu’on ne sache comment — au caeurs de
guinze premiéres minutes de vol. Rappelons dailleurs que sekoghario
officiel, les pirates ont fait irruption dans les cockpits, pchaque avion,
une dizaine de minutes, quatorze, trente, et enfin quarante-cmgesni
apres le décollag®.

Tout laisse donc penser que M. Fouda a été accueilli au Pagetan
une branche factice d'« Al Qaida » organisée par la CIA|gsaservices
secrets pakistanais ou par d’autres services, ayant edesygirates arabes
aux Etats-Unis se former au pilotage sur des petits avionsdgsuraisons
inconnues. Il est aussi envisageable que le journaliste agcéteilli par
des fondamentalistes se disant bizarrement membres d’ «ida ®a un
terme non utilisé par les vrais dirigeants de I'Arméantéque pour la
Libération des Lieux Saints — et qui voulaient assumer maledreitt la
responsabilité du 11-septembre qu’ils considéraient comme leur e teur
gloire ».

En définitive, le procés de M. Ben Laden et de ses prétamigarses
n'a été qu’un meédiocre procés médiatique. Pourquoi les Etatsaldmisils
jamais jugé MM. Binalchibh et Cheikh Mohammed publiguement — pour
peu gu’ils aient jamais été détenus ? Parce qu’ils ne sontgphdgs au

8 \www.spiegel.de/spiegel/english/0,1518,271523,00.htm
www.madcowprod.com/index23a.htrhles cerveaux du terrorismpp.202, 213.
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secret mais sont morts ? Parce qu’ils n’avaient pas éllément identifiés
par Yosri Fouda, comme annoncé swmw.jihad.net? Pourquoi n’a-t-on
pas jugé M. Ben Ladein absentia? Parce que cela dévoilerait le fonds des
choses et qu’il n’existe a toujours pas la moindre preuve cantreuveau
Diable incarné ?

Des suspects absents des listes de passagers maisi  dentifiés
trés rapidement.

Les noms des pirates ne sont jamais apparus nominativememtsd’a
leurs numéros de place, sur des listes de passagers ou suchiess de
I'administration fédérale de I'aviation. Il est généraggrnallégué que leurs
noms furent retirés des listes pour ne pas entraver I'enquéte. & cas,
pourquoi les avoir nommeés trois jours apres ? Et puisque le F&hnait
gu’ils ont pu utiliser de faux noms, pourquoi ne pas avoir dévodénoms
d’emprunt ? Pourquoi ces noms n’ont-ils pas été changés a ce jour ?

Une liste de suspects non corrigée.

La fagon dont le FBI aurait identifié tous les terrorigtasout de trois
jours est pour le moins stupéfiante. Les appels donnés depuisidaes av
auraient permis de préciser les numéros de place despiRge ailleurs on
aurait retrouvé des traces d’identité a proximité des crasims les rues,
dans des voitures laissées dans des parkings. Comment ddrifi§ si
rapidement les véhicules suspects ? Les parkings d'aéropoBosten
Logan et de Washington Dulles sont-ils tous munis de vidéos poer fixs
conducteurs ? Ou y a-t-on orienté les policiers ? De plus,sdeses
indiennes datant d’avril 2002 précisent que des écoutes eHecpaé les
services de renseignement indiens auraient aidé a idefedipirates. Que
viennent faire les Indiens dans cette affaire ? Oneiisl de I'aide d'autres
services ? On le voit, les listes de passagers senwleirttrés peu servi.
L'essentiel a reposé sur des traces miraculeuses etesueaonstitution des
faits et gestes des pirates avant le 11 septembre fonddesstémoignages
subjectifs et quelques dossiers policiers. Des agents dedfhe Aukai
Collins ou Colleen Rowley a Phoenix se sont souvenus d’avoir été sur
trace d’Arabes en train de suivre des cours de pilotaget alétre bloqués
dans leurs enquétes, sans raison. Ne fallait-il pas dérdeggrersonnes qui
étaient en réalité des agents, des militaires étrarmerdes trafiquants de
drogue usant de fausses identités ? L’agent Robert Wrighteegtienle FBI
cherchait simplement & savoir qui arréter au moment ou ttaguas
surviendraient. L'avocat David Schippers allait plus loin dmna&nt dés le
13 septembre 2001 que des agents connaissaient le nom des teriedste
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dates et les cibles des attagfiesLe fait que des identités auraient été
connues des bas échelons du FBI mais que rien n'a étaifa@ penser que
les échelons supérieurs étaient soit totalement indifférentteues
responsabilités, soit connaissaient la véritable identi® slespects et
savaient qu’il n’y avait rien a craindre d’eux et qu'il nief@as question d'y
toucher. On sait par ailleurs que des agents du Mossadllsiengi sur le
territoire des Etats-Unis, un certain nombre d'arabes ceivsscer des
mouvements dits terroristes et qu’ils habitaient non loin d&iosrde nos
suspects (a 3389 Sheridan St., Hollywood, en Floride, tandis que
Mohammed Atta habitait au 4220 Sheriddh). Le Mossad a-t-il
correctement coopéré avec le FBI ou n'en a-t-il rien diteajue ces
« Arabes » au train de vie confortable étaient sesderes d’ecstasy ?

Quoi qu’il en flt, le FBI resta toujours prudent sur la vétéadentité
des malfaiteurs. Le 15 septembre, il estimait que les alik-suspects
arabes avaient tres bien pu utiliser des pseudonyfites Guardian,15
sept. 2001). Son directeur effectif depuis le 4 septembre 2001rtRobe
Mueller, déclarait vers le 20 septembre que les piratgiers pu avoir volé
l'identité d’autres personnes. Et le méme jout,dadon Timecrivait que
« des enquéteurs étudi[ai]lent la possibilité que le commando seitiide
était composé d'imposteurs’sNul doute qu’une opération suicide de cette
ampleur ou une opération de mise en scéne de faux terrowstessitait la
plus grande discrétion et donc des identités d’emprunt. L'imbrogiidbkit
donc énorme. Et pourtant, seuls quelques noms de pirates furenéghang

- les dénommés Adnan et Amer Bukhari disparurent du vol AAI77.
faut dire que le premier était mort un an exactement aupardaastune
collision entre deux avioris.

- le nom d’Amer Kamfar, ou Taiybkamfar, un pilote séoudien venu
s’entrainer en Floride, fut retiré d’'une liste de passaderl AA 11 aprés
gu’il ait été su qu'il était retourné en Arabie Séouditélleseptembre.

- le nom du supposé pilote kamikaze du vol détruit au Pentagoaieé aur
d’abord été Khalid Al-Mihdhar. Puis, une fois que la presse afabe
retrouvé vivant, le pilote désigné fut Hani Hanjour, un étudipmtparlait
tres mal l'anglais et dont les instructeurs ne croyaiers ga’il ait
réellement obtenu un permis de pilotdgéen juillet 2004, la commission

8 David Griffin, The New Pearl Harbompp.83-4.

% Qu inversement selon E. Laureba, face cachée du 11 septemipd,65.

1 « Expert : Hijackers Likely Skilled With Fake IDs
www.cnhn.com/2001/US/09/21/inv.id.the# FBI probes Hijackers’ identities »,
http://news.bbc.co.uk/1/hi/world/americas/155376d. syww.islam-
online.net/English/News/2001-09/21/article12.shi@riiffin, op. cit.,p.87.

%2 http://www.the-movement.com/Hijackers/bukhari.htm

% http://freerepublic.com/focus/news/683026/ppstdanuary 2001 ».
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Kean/Hamilton allait expliquer qu’Al-Mihdhar ne parlait pas un mot
d’anglais et ne pouvait donc devenir un bon pifée

- Abdul Rahman (Said) al-Omari fut renommé en Abdulaziz Alomari.

Le 17 septembre, des fonctionnaires des Etats-Unis emtiars’excuser
d’avoir faussement accusé Abdul Rahman (Said) al-Omariegldéd Saudi
Airlines reparti en Arabie Séoudite au début du mois de mdgpeeapres un
an de formation en école de pilotagell vivait aussi & Vero Beach prés
d’autres personnes dont le FBI a fini par retirer les noms [@A&ukhari et
Amer Kamfar), ce qui laisse penser que plusieurs d’iderititéat dérobées

a cet endroif®.

Puis, au bout de quelques jours, le FBI s’en tint a sa Gsthe diffusée
le 27 septembre 2001 est toujours d’actualité en septembre 20@tist pr
gue « des tentatives pour confirmer la véritable identit&€edeindividus
sont toujours en cours™ Et, en effet, des doutes subsistent. Eric Laurent
releve a bon droit les anomalies ou les improbabilités suivangestre
titulaires de brevets de pilotage se retrouvent dans un méore (& vol
AA 11), huit pirates n’ont ni origine ni date de naissancexidte trois Al
Shehri dont deux qui habitaient la méme adresse, deux Al Hazmi qui
habitaient la méme adresse, et trois Algha%di

Le nouvel Alomari, prénommé Abdulaziz ou Abdelaziz semble étre un
autre nom emprunté. Un homonyme serait ingénieur de Saudi Telécoms
Riyad et se serait fait voler son passeport en 1995 & Deouegiutre serait
pilote & la Saudi Arabian Airlines. Said Hussein GhararaleGhamdi fut
saisi par la vision de sa téte de « terroriste » &l&vision alors qu'il se
trouvait en Tunisie. CNN avait publié sa photo tandis que le &MBit
publié, avec son nom, la photo d’'un autre. L'intéressé travaikgitiis deux
mois pour Tunis Air et était trop jeune pour correspondre au Saeed
Alghamdi décrit comme vivant aux Etats-Unis depuis 1988. Les pl
étonnant est que la personne se faisant passer pour M. Algkataii
entrainée dans une école en langues étrangeres pour mjligiRsfense
Language Institute de la Lackland Air Force Base a Mont@t®y sont
sortis les traducteurs controversés de la vidéo de M.LBdan, et dont le
vice directeur des affaires étudiantes, Steve Butlefad&en mai 2002, que
M. Bush avait laissé faire les attaques parce qu'iltas@soin d’Oussama

% http://911review.org/attack/flights/f77.htmLe rapport n°16 de la commission
Kean/Hamilton reconnait lui-méme que M. Hanjouriaeatenu un certificat de
pilote commercial en 1999 mais qu'au début de Kenr2001 ses instructeurs
avaient été « frappés » par la faiblesse de sésrpemces sur simulateur de 737 et
I'avaient encouragé a arréter (« Outline of thel®lot », pp.6-7, 14).

9 www.islam-online.net/English/News/2001-09/17/agikl .shtml

% www.sptimes.com/News/091501/Worldandnation/ Namgsickers.shtml

%7 http://fbi.gov/presserel/presserel01/092701 hjpin.ht

% Eric LaurentLa face cachée du 11 septemipg,73-74.
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comme son papa avait besoin de SadnOn peut aussi se demander si
guelqu’un a pris l'identité de Mohammed Atta tant son attisetable avoir
changé aux Etats-Unis : peut-étre un voleur, ou quelqu’un a quittd.
avait vendu son vieux passeport tout en le déclarant volé poundlissi
son séjour passé en Afghanistan. Et puis, qui se cachaitrdderibBom de
Waleed Alsheri — fils du diplomate Ahmed Alshehri — dont lesppert
avait été volé et qui avait voulu poursuivre CNN en justice faupir
présenté comme un criminel ? L’hypothése d'un Waleed Alshehri d’'une
autre famille ayant aussi un frere appelé Wail paraitr @&téimontée par les
Séoudiens eux-mémes comme un moyen supplémentaire de protéiger le f
du diplomate. Signalons pour finir que la liste des anomalies ssstz a
longue et qu’il est possible que neuf des kamikazes désignésnaugte
retrouvés en vie, méme si nous n'avons pas jaugeé la valaoutds les
contre-propagande®’.

Certains commentateurs se demandent si une partie des Supposés
pirates, qui semblent avoir tous été surveillés par la ClAeoEBI %,
n'étaient pas, en réalité, des mercenaires liés aiec tlaf drogue, un peu
comme les mercenaires de la CIA des affaires des Gormleal’assassinat
de J.F. Kennedy, ou des commandos anti-Castro. N’avaient-ilsepes |
entrées dans des écoles de pilotage de I'armée US (PenbazsalaAir
Station, Lackland Air Force Base, Brooks Air Force Basexéddl/Gunter
Air Force Base a Montgomery), dans une école d’aviation codmerta
CIA (Huffman Aviation, liée a Britannia Aviation, liéa Caribe Air, une
compagnie connue pour avoir trempé dans des opérations de trafic de
drogue) dirigée par un gérant louche (Ruddi Deckers, suspedtaudie,
ayant survécu a un crash d’hélicoptére en janvier 2003) ? Cisqnpers
formées a cette derniére école seraient Mohammed Attkeifégyat formé a
I'école internationale des officiers de la base de Malxdagis I'Alabama),
Turki M. Almasri, Kamran Hussein, Ahmad Badri et Marweaimemisi.
Ont-ils aussi été formés a Fort Benning comme hommes dedesiktats-
Unis en Amérique Latine ? Pourquoi, selon Larry Johnson, ancen vi
directeur du contre-espionnage, Mohammed Atta, Marwan Al-Shehi et
Zaccarias Moussaoui ont-ils logé dans le méme hotel ou @téajlanifié
I'attentat & la bombe d’Oklahoma City en 1995, et semblentpéseés par
les mémes endroits que la personne qui aurait aidé Timothy ifltVe
Hussain Hashim Alhussaini ? Pourquoi Abdulaziz Al Omari, foriécale
médicale aérospatiale de la base de Brooks dans le Tex&aeet

9 Ewing2001911 Encyclopedia‘Butler”.

190 Ewing2001 http://globalfreepress.com/ewing2001/ 911_Encydiimedt
rubriquesPassenger List, Hijackers Alive, Alghamelic.
http://welfarestate.com/91vww.islam-online.net/English/News/2001-
09/21/article12.shtml

191 Ewing2001911 EncyclopediaTracking all Hijackers”,
http://news.globalfreepress.com/ewing/911Skeptidgsmtml.
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Alghamdi, formé a l'institut d’apprentissage des langues powiefi de
Monterrey sont-ils des noms usurpés ? Des militaires darlde nationale
saoudienne formés secréetement aux Etats-Unis auraient-ils leslé
passeports d’autres Saoudiens pour passer inapercus ? Des iespidiess
gue l'on sait avoir infiltré des bases de I'armée aatdls volé l'identité
d’officiers saoudiens pour les utiliser ou les vendre ? Pourquaide |
Royce Lamberth aurait-il bloqué vingt fois des demandes d'écoute
concernant vingt suspects liés a « Al Qaida » au sujeexj@ssions de
1998 en Afrique, et est-il soupgonné aprés le 11-septembre parraljste
Barbara Honegger d’avoir agi « avec et au nom de terrosstés

Pourquoi étre venus se former aux Etats-Unis ?

Etudions les raisons pour lesquelles le Front Islamique de M. Be
Laden aurait choisi de former de futurs terroristes aux -Ehaits. Selon la
commission Kean, les suspects auraient d’abord voulu s’entddnsrdes
écoles de pilotage européennes puis auraient préféré lasUBiatou la
chose était « moins chere et plus rapide ». Mais pourquoteediens la
gueule du loup ? Pourquoi ne pas rester s’entrainer en Arabielig ? Ou
en Malaisie comme laurait fait M. Moussaoui en septembre 2000
Savaient-ils que les dirigeants du FBI les laisseraiamitilles'®®? Une
version d’extraits de confessions livrés par les Etats-uniendes
journalistes duSpiegelest que les formateurs hollandais d’Apeldoorn ont
convaincu M. Binalchibh (Binalshibh) d'aller se former aux &tahis, si
c’était la qu'il projetait d’aller vivre, d’autant qu’ilecevrait une meilleure
formation. Question : qu'est-ce qui a annihilé leur sens du esoet?*?

192 http://xymphora.blogspot.can8/12/2002 et 21/11/2002 renvoyant notamment &
« Terror Flight School Owner Implicated in ‘Protedt Drug Trafficking Ring ».
Ewing2001, 911 Encyclopedia“Oklahoma Bombing-911 Ties”. Le procureur
Stanley Hilton, ancien conseiller de Bob Dole, guancé une poursuite judiciaire
contre dix membres de I'administration, a un témgim affirme que son ancien
mari faisait partie de I'équipe des prétendus testes et I'avait re-contacté aprés
le 11-septembre. Selon elle, tous ces gens étdgmnagents doubles actifs depuis
dix/quinze ans, y compris a Oklahoma City, et étiajus portés suPlayboyque
sur le Coran («Alex Jones Interviews Stanley Hilton », Marcli, 12003,
www.prisonplanet.com/jones_report 031403_hiltonlhtrBur le juge Lamberth,
voir Ewing2001,911 Encyclopedia“Honegger”, “Huffman”, citant souvent M.
Hopsicker dénttp://madcowprod.conun enquéteur apprécié par M. Meyssan.

193 http://9-11commission.ggw Outline of the 9/11 Plot », pp.4.

104 « Operation Holy Tuesday », 27 October 2003,
www.spiegel.de/spiegel/english/0,1518,271523,0d.htm
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Des faits et gestes par trop voyants voir carrément louches.

Les sites suivants contiennent des synthéses des données mesligtiqu
officielles avec de nombreuses références :
http://www.freerepublic.com/focus/news/683026/posts  (« Annotated
Timeline of the 9/11 Hijackers For Researchers », chromol@gir un
proche du parti républicain) dittp://cooperativeresearch.of@vec une
chronologie compléte mise a jour réguliérement). L'ouvrage cerveaux
du terrorismede Yosri Fouda et Nick Fielding, et le rapport n°16 de la
commission Kean(« Outline of the 9/11 Plot»)sont des condensés
d’'informations émanant essentiellement d’agences de renseigisemais
manguant d’indications de lieux et de dates et presque toujourssitripes
a verifier.

On sait a posteriori qu’un certain nombre de ces pirates ou sienpess
qui ont emprunté leur identité, étaient surveillés ou protégékepdrautes
sphéres du FBI. Nawaf Al-Hazmi et Khalid Al-Mihdhar étaieabnus pour
avoir participé a une réunion d’Al Qaida en janvier 2000 etaisla. lls
étaient parvenus a rentrer aux Etats-Unis dix jours plusatsed des visas
apparemment obtenus en avril 1999. En avril 2000, ils prenaisntodes
de pilotage et un instructeur du Sorbis Flying Club de San Dregwatit
curieux qu’Al-Mihdhar s’intéressat surtout a piloter de gros avignsjuin
2001, le visa d’Al-Mihdhar fut renouvelé alors qu’il était li@id coupable
potentiel du bombardement du navire USS Cole au Yémen. Les deux
personnes étaient par ailleurs repérées par un informateur du FBI,
Abdussattar Shaikh, qui les avait aidés a se loger. d&sileau Fédéral ne
commencga a les rechercher que le 21 ou le 23 ao(t et ne delizdael du
bureau de San Diego qu’un ou deux jours avant ou aprés le 11 septembre.
De plus, il n'aurait pas effectué de recherches par séste permis de
conduire, ou dans l'annuaire de San Diego, ou Alhazmi appara&ssait
toutes lettres. Les deux comparses n'auraient été ajoutde diste de
surveillance des Services d'Immigration et de Naturadisaque le 24 aolt
2001. Il s’en serait donc fallu d’'un cheveu pour qu’ils puissentaétédes.
La faute a quoi ? A un probleme de communication entre la CEAFBI. ..
Tout ceci rappelle évidemment Ihistoire du responsable présumé du
bombardement du World Trade Center en 1993, Sheikh Abdel Omar
Rahman, qui avait regu un visa sponsorisé par la CIA, du teonfiick
Cheney était secrétaire a la Défense. Quant au supposs kdni Hanjour
(Hanjoor en anglais), il était surveillé par 'agent Aukaillins (auteur du
livre My Jihad. Enfin, au moins cing pirates ont suivi des formations de
pilotage dans des bases de I'U.S. Air Force, dont troisP@msacola Naval
Air Station de Floride, le « berceau de l'aviation de EvyN», a savoir
Saeed Alghamdi, Ahmad Alnami et Ahmed Alghamdi, le preraiant
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également travaillé a la Tyndall Air Force Base presTdiahassee en
Floride*®,

Le récit des allées et venues des pirates supposésadimtdes Etats-
Unis jusqu’au 11 septembre est généralement étrange. Il raitisties
témoignages contradictoires sur les lieux ou ils résidgieattland ou
Miami, Floride ou Dubai, Beyrouth ou Brooklyn, Hamburg ou Floride,
Virginie ou Tchécoslovaquie ?). Du reste, n'aurait-il paspdtés simple,
plus discret et de moindre frais d’entrainer des pilotesebord des Etats-
Unis ? A moins qu’il fallait qu’il s’y trouve des gens dangergour y
accroitre ensuite les forces de surveillance ? C'est ladgseislamistes
anciens membres de larmée US comme Ali Mohammed ou John
Muhammad purent jouer leur rdle. lls furent plus tard arrétésdgegraves
affaires, mais avant cela, ils fabriquaient des fauxepapgt permettaient a
des immigrants de passer la frontiére. Le gouvernemeritiinfzas admis
gue six pirates seraient entrés aux Etats-Unis sans sfﬁafgiitré§°6? Il
est d'autant plus tentant de voir la CIA accorder ces vesastoute
connaissance de cause que nombre des « pirates » auraientdastersas
de 'ambassade américaine de Jeddah, connue pour étredi€d/a |

Enfin, la fagon voyante dont les pirates se comportaient jusquaaoedr
parait étre celle de gens insouciants ou de comédiens s’emti@noeeur
joie. En février 2001, MM. Atta et Al-Shehhi, habillés de roises colorés
et de bermudas, auraient importuné plusieurs fois des employ&$Sdeth
Florida Crop Carea propos des avions qu'ils utilisaient pour leurs travaux
des champs. lls voulaient connaitre la fagon de les pileterptenu des
réservoirs, monter dans les cockpits. Les visites seteremé en groupe
chaque week-end de juillet jusqu’au moment des attaques, et laaster
se souvenait bien qu’Atta lui collait a tel point aux basques g@’iievait
presque de le repousser. A la fin du mois d’ao(t, c’est Al-Slehaurait
téléchargé de la bibliotheque publique de Delray Beach des datsisur
des avions a épandagedp duste). Un jour, M. Atta fit irruption dans un
bureau du ministere de l'agriculture de Floride et demandaréin pour
acheter un Air Tractor At-502. Le mois suivant, il cuisina Uat@iau sujet
du barrage de la riviere Hiwassee situé entre deux centradésaires et au
sujet d’'une ancienne usine d’acide sulfuriqgue et de dioxyde deresolkff
demanda aussi si les bidons étaient vides. Le mois d’alpfdtsarrété pour
mauvaise conduite a Fort Lauderdale au volant d'une Pontiac rouge
couverte d’autocollants en langue arabe. En juin 2001, dans unectpybrg
il attira I'attention en testant toutes les haltéres commdébutant, habillé
d’'un jean et d’'une belle chemise. Le 30 aodt 2001, il s'impatientvers un
hételier du Longshore, a Hollywood en Floride, a propos d’'une question

195 Ewing2001911 Encyclopedia‘Alghamdi, Hijackers-US Air Base
connections”, citant parfoildewsweek
198 http://freerepublic.com/focus/news/683026/ppAisril 23, 2001.
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d’'acces internet, et prétendit ne pas avoir de temps a pEdre gu'il était

en mission. Le 10 septembre, partant seul de Boston veraripiitl refusa
de payer l'autoroute aprés avoir entendu le prix et partitranbe, au
risque de se faire arréter. Etait-ce pour étre repéréaimlé I'aéroport sur

la route du Massachussets Turnpike ? Quant a M. Moussaoutoifrgmrta

« de maniére suspecte des le début ». Il avait énormémdigudie, et
refusait de rien dire sur lui en s'inscrivant a la Airmdight School*”’. Les
supposés Atta et Moussaoui, originaires d’Allemagne et de Fraece,
seraient révélés incapables de parler a ceux des memibresrsonnel
d’encadrement des écoles de pilotage qui voulaient engagemvarsation

en allemand ou en francdf€ Du moins étaient-ils trés impolis. M. Atta, le
chef supposé de toute I'opération, se comportait comme un playboy (un peu
a la maniére de Khalid Sheikh Mohammed, le «n°3 d’Al Qajdan»
homme a femme, voire de Ali Mohammed, arrété pour avoir joulen
dans les explosions d’ambassades états-uniennes en Afrique, eaiqui a
rencontré sa femme états-unienne dans un avion). Sa fagon derfldanis
les bars et de s’entourer d'étonnantes copines (une présentdérice
lingerie)**® contredit non seulement I'image du fondamentaliste islaratste
de I'étudiant timide sans amoureuse en Allemagne, mais suiteigemble
quelque peu excessive si les pirates jouaient a se fondre damsulation
(mais, aprés tout, pourquoi pas ? les Américains étant sougesaalés
buveurs). Le dénommé Waleed Alshehri, ou un ami a lui, pdagalupart

de son temps dans une camionnette a manceuvrer des apparedniglezs

(et rappelons qu’un Waleed Alshehri d’Arabie Séoudite affirmasaerél
septembre s’étre fait voler ses papiers). Les dénommémiHeiz Al-
Mihdhar paraissaient incroyablement naifs a leur instructeuvote ils
s’étaient étonnés de devoir s’entrainer sur des avions monomaventsde
passer a des jetd®. Nawaq Alhazmi fut arrété le®1avril 2001 pour
conduite sans ceinture de sécurité dans la méme Toyota bleaiaiing
mois plus tard étre retrouvée a I'aéroport de Washington Dlliegour de
février 2001, Hani Hanjour abandonna une valise avec du cashset de
documents en arabe au zoo de San Diego, et revint la eheqmies que les
responsables du zoo I'aient contacté. En septembre, il réponditnadployé
d’un club de musculation que son prénom signifiait « guerrieorss aju’il
signifie « content ». En juin 2001, a Delray Beach, Ahmed Alretrfiaeed
Alghamdi allaient régulierement a la piscine habillésyeillot de bain en
emportant leur attaché-case. Leurs voisins entendaient mégudigt des
boums au milieu de la nuit. En juillet 2001, quelqu’un qui s’étditpasser
pour Mohamed Atta demanda a imprimer des numérdsr d-orce
Magazinea un bureau d'impression du gouvernement, mais sa carte de

107 hitp://freerepublic.com/focus/news/683026/ppfdsrier-mars 2001.
108 \»ww.abc.net.au/4corners/atta/interviews/dekkers.htm

109 \\ww.madcowprod.com

10 http://9-11commission.gow Outline of the 9/11 Plot », pp.9-10.
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crédit ne fonctionnait pas’. Le 1* aoGt, & bord du vol régulier AA 11,
guatre hommes de type moyen-oriental au comportement étrangmtavai
éveillé les soupcons de I'acteur James Wood, qui en fibdatiuipage et a

la police : les individus ne faisaient que chuchoter entrer@urjangeaient

ni ne buvaient rien, ne regardaient jamais les hotessesfetmaient jamais
I'oeil *2. Les deux premiers jours d'ao(t 2001, sept « pirates » allérent
jusqu'a Springfield pour obtenir des permis de conduire dans ldgat
Virginie. Pourtant, les étudiants de départ avaient pour la pldpampermis
encore valables, établis en Floride. Officiellement, cettmoeuvre aurait
permis de faire plus local en prenant des billets d’'avion épart
Washington. Mais, seuls cing d’entre eux étaient censésr pdet
Washington. Officieusement, on peut penser que des gens se faisaet
pour eux ont voulu se fabriquer de fausses pieces d’identité, a@nes s
magquillés pour leur ressembler, et voulu laisser une tracegpebliu
regroupement des pirates a un méme endroit. Curieusement,rik@athe
Smith, une femme qui avait servi de témoin pour aider deux Séppos
pirates & obtenir des faux papiers en Virginie, fut éeralsés un accident
de voiture la veille de sa comparution devant un tribunal ctdedéire la
lumiére sur ces fraudé¥’

Des images de caméras de surveillance qui posent pl  us de
guestions qu’elles n’en résolvent.

Les pirates auraient d0 passer devant un grand nombre de ca®éras
surveillance dans les aéroports. Pourtant, il ne subsisteradeguevidéos
les montrant, de mauvaise qualité, dont une seulement depuésopoid de
départ d’'un des quatre vols.

1) Une premiére séquence, assez floue, montrerait MM. @tta
Alomari, le 11 septembre, embarquant pour un vol allant de Pordand
Boston. Les personnes ressemblent a celles qui ont été photogsaphié
ailleurs & Portland™. Mais il n’existe pas de photos ou d'images vidéo
d’eux a l'aéroport de Boston d’ou est censé étre parti l[éAolll. Si ce
sont bien Atta et Alomari qui sont partis de Portland, que sodeilenus a
Boston ? Et sont-ils vraiment ceux qui ont loué une voiture Rerdand, si
cette location a d'abord permis au FBI de remonter a l'adredes
dénommés Bukhari (qui n’étaient pas freres et dont I'un des deitxperi

1 hitp://freerepublic.com/focus/news/683026/posts

112 \mww.boston.com/news/packages/underattack/news/laeeonstruction.htm
http://freerepublic.com/focus/news/683026/posts

113 http://xymphora.blogspot.card octobre 2002,
www.humaneventsonline.com/articles/11-05-01/covel.h
http://abcnews.go.com/wire/US/ap20020212 991 .hawing2001911
Encyclopedia“Death Cases”.

14 www.abc.net.au/4corners/atta/ressources/photosidétanl,
http://ca.news.yahoo.com/020302/5/kfjh.html
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dans un accident un an auparavant), et si une autre voiture abamndonné
Boston faisait remonter les pistes vers Marwan Youssef AlsbeM. Atta

qui aurait loué le véhicule & son ndt? La commission du 11 septembre
dit ne pas comprendre pourquoi ces messieurs auraient faitsépteinbre,

un détour par Portland en voiture (louée au nom de Bukhari), aw rikgu
rater leur vol de Boston. Soit ce changement de derniére enirest pas
expliqué soit il est avancé qu’il a servi & passer plusefaent la sécurité
par les couloirs de transit, ou a vérifier s'il était pokeside transporter des
cutters en vot*®. Plus probablement, cela a pu permettre d’abandonner sur
des tapis roulants les faux bagages de M. Atta commeespiéc
incriminantes...

2) Une deuxieme vidéo, montrant prétendument les pirates du vol AA
77 a l'aéroport de Washington Dulles, a été tardivement obtenue par
Associated Press en juillet 2004, la veille de la remiiseapport final de la
commission Kean/Hamilton. La cassette a été obtenue auptassdeiété
d’avocat Motley Rice, avant d'étre finalement retirée siie d’AP .
Certaines copies d'image5® et certains échanges entre sceptiques
permettent de se rendre compte que cette vidéo est ddéqphltbt
meédiocre et que seul un suspect parait ressembler a un rdess,ple
supposé Khalid Al-Mihdhar. Encore faut-il noter qu'’il existe deux ghoe
lui en circulation qui ne se ressemblent pas, et que, seIBBC, il aurait
été retrouveé vivant apres le 11 septembre... On peut ausgtreju’'un des
« pirates », entierement vétu de noir, est muni de deux bagagesn.
Qu’avait-il besoin d'emporter s’il s’agissait de son darnieyage ? Des
sceptiques trouvent aussi étrange que les images ne comporgent pa
d’incrustations de date, d’heure, et de numéro d'identificatemfa caméra
(mais des faussaires bien organisés auraient a notre rajosité ces
indications), que si ces indications ont été effacées, on heamila trace
gu’elles ont été effacées (ce qui, admettons-le, est techrequigrassible
en faisant de la retouche image par image, a moins queitatiabord
désactivé les incrustations au moment ou ces suspects idéaux
embarquaient & une autre date que le 11 septembre), quee lufoitiosité
du hall en arriere plan peut laisser penser que les intejesé prises entre
12h et 14h et non a 7h du matin (mais toute faible luminosité ppataitre
brllée sur une caméra avec de mauvais capteurs). En tocadepour
vérifier si les images ont bien été prises a la bonne dd#idrait pouvoir
reconnaitre tous les autres passagers de type non moyen-orientaux
enregistrés ce jour-la.

115 «Feds think they've identified some Hijackers”,
http://cnn.com/2001/US/09/12/investigation.terrrism

116y osri Fouda &Nick Fieldingl-es cerveaux du terrorism2003, p.209.
http://freerepublic.com/focus/news/683026/posts

17 http://inn.globalfreepress.com/modules/news/artip?storyid=578
18 hitp://hijack77.batcave.net
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Des employés d’aéroport qui ne se souviennentderi  en.

Le rapport de la commission nationale sur le 11 septembrespdense
rendre compte que presque aucun des employés chargés des fouilles,
interrogés par le FBI dans les heures ou les jours qui eniyine s’était
souvenu de passagers suspects qu’il avait fallait soumettrex¥amen.

On ne nous dit rien au sujet des déclarations du personnel chargé du
AA 11, alors méme qu’il aurait procédé a des fouilles spEcia es
responsables des fouilles pour le vol UA 93 n’ont rien repéndabituel,
ni n'ont reconnu le moindre suspect. De méme, cinq employéséshdes
fouilles pour le vol 175 n’ont gardé aucun souvenir des pirates, ni de quoi
que ce soit de suspect. Une employée des douanes chargéesidelgsos
questions sur la sécurité, Gail Jawabhir, interrogée plusjeurs apres les
autres employés, les 21 et 28 septembre, disait se sodesniisages de
deux suspects montés a bord du vol UA 175, qui comprenaient mal
'anglais, et se souvenait méme du rang qu’ils devaient occuper dans
'avion, le numéro 9! Une telle mémoire parait exceptiden&l moins
gu’elle n'ait voulu se rendre intéressante aux yeux d’'un bel inspecteur
Pour ce qui est du vol 77, le seul employé qui semble avoin&édgé,
Vaugh Allex, se serait souvenu de deux suspects qui panagnianglais
dont un qui n'avait pas de papiers d'identité munis d’'une photo. Mais
ignore exactement quand I'employé effectua cette déclaratioguities été
interrogé a deux reprises, le 12 septembre 2001, puis le &3 0D4, soit
juste avant la remise du rappdit!

Des traces retrouvées miraculeusement ou laissées b ien en
évidence.

Les membres de la commission d’enquéte du 11 septembre ne savent
toujours pas pourquoi Mohamed Atta et Abdul Aziz al Omari ont décidé
d’aller & Portland prendre un avion vers Boston au lieu de gagctement
de Boston?®. Toujours est-il que c’est probablement grace a ce changemen
que furent conservées l'une des seules vidéos montrant les stegori
présumés dans des aéroports, ainsi que les deux sacs de MgAitavait
peut-étre voulu garder avec lui mais qu’il aurait finalement r@gistrer
dans la sout&! — qui restérent miraculeusement dans I'aéroport de transit,
permettant aux enquéteurs de découvrir, a l'intérieur, des umrifoetnune
lettre d'instructions & ses camarades terroristes. Selordériaration de
'agent du FBI James K. Lechner écrite en la présence duDayid M.
Cohen, les bagages de M. Atta, qui devaient étre trassfé
automatiguement donc, de son avion de Portland vers son signeds

119The 9/11 Commission Repawp.2, 4, 451, notes 5, 8, 9, 19.

120 hitp://9-11commission.ggw Outline of the 9/11 Plot », p.11.

2L \www.cooperativeresearch.grghronologie du 11/9/2001, 7h45, citanSlenday
Heralddu 16 septembre 2001.
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Boston Logan, contenaient également un manuel de pilotage de simulate
et deux cassettes vidéo pour visiter des avions Boeing. Pourquoi vouloir
détruire ces objets avec i ? Mais revenons a la lettre, dont I'original n'a
pas été montré par le FBI, que la commission Kean éviteeti¢ionner, et
dont une copie a peu pres semblable aurait également été retsuniés
lieux du crash de Pennsylvanie. Elle comporte des tournures tré
inhabituelles de la part d’'un musulman, fat-il peu instr@bmme l'a
signalé le grand journaliste anglais Robert Fisk dans « Whali Would
Write : ‘The time of fun and waste is gone’ ? Phé Independent29
September 200%¥3, la traduction laisse presque envisager que 'auteur était
chrétien. Le chef présumé des pirates exprime en effeelede voir leurs
fautes pardonnées ; il explique que la mort est naturelle, gufdut pas en
avoir peur, et que le chemin d’un croyant est toujours infespratdemes.
Autre incongruité de taille, la lettre commence par « au denbieu, de
moi-méme, et de ma famille », alors qu’un musulman ne pirlegis de sa
famille et, surtout, s'il devait mentionner quelgu’'un d’autreeapbDieu,
n'oublierait pas le prophéte Mohammed. Les instructions recommandent
aussi de ne pas oublier de réciter la priere du matinoitelat méme, alors
gu’un musulman dévot connait tout cela par cceur et n'a pas logsoinle
rappelle a son devoir. Autre tournure, cette fois peu religieus
« comprendre a 100% ». Thierry Meyssan y voit un flagrant aamésive.

M. Fisk en vient de son c6té a se demander si le téatpas été mal
traduit par des chrétiens maronites employés par la CIAmmeocela s’était
déja produit par le passé. On peut toutefois tenir cette fEtreun simple
faux. Qui I'a donc écrite, et pourquoi ?

D’autres choses laissent penser que quelqu’'un s’est fagrgassr M.
Atta. Son passeport avait été volé en 1999 (une simple mangemwre
pouvoir falsifier I'ancien ?); des témoins disent l'avoiu wur deux
continents au méme moment (en Tchécoslovaquie et en Flpildédait
incapable de répondre en allemand au directeur de son écolétdgepi
Ruddi Dekkers qui souhaitait engager la conversation. Son péuoe aroir
parlé au téléphone le 12 septembre et accuse le Mossa/die éssassiné
ensuite'®*

Autres traces étonnantes : une camionnette louée au nom dz-H
comprenait une liste récapitulative, des prieres en agdde nom d’'un
supposé collaborateur, Lotfi Raissi, basé a Londres et liél@e pupposé
du vol AA 77 Hani Hanjour — mais plus tard, Raissi allaie 8ibéré. La
voiture de Nawaq Alhazmi laissée a Washington contenait gdessens de

122 \www.abc.net.au/4corners/atta/resources/documeiaidavit1.htm
123mww.eionews.addr.com/psyops/news/atta_lastletterstipns.htnou
http://commondreams.org/views01/0929-07.htm

124 « He Never Even Had a Kite », Alan Zarembo, S2p®R001,
www.msnbc.com/news/633910.asp
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cockpits de 757, un cutter et une carte de Washington. D’autigsubes
comprenaient des Corans et des manuels de pilotagalen &t une copie
du Coran fut laissée dans le strip club Pink Pony Nude Théater

Autres indices qui tiennent du miracle, si leur histoire pés été
fabriquée aprés coup : on retrouva, intact, non loin des ruinéd/aild
Trade Center, pres de Vesey Street, le passeport d’'un gigpesé, Satam
Al-Sugami (d’abord appelé « Satan » Al-Sugami !) — alors qbeile noire
de l'avion, aurait, dit-on, définitivement disparu. On retrouval@gent la
photo du passeport de Ziad Jarrah sur le lieu du crash du vBBtA ainsi
gue le permis de travail de son cousin, un guide de priereeetarte ou
était griffonné un numéro que Zaccharias Moussaoui avait afjpel#ans
les deux cas, pourquoi des kamikazes auraient-ils pris soin de eptendr
passeport lors de vols intérieurs ? Pour passer a la poféRtur étre
identifiés par leur ambassade une fois que leurs détournenlassgjues
eussent porté leurs fruits ? Ou pour voyager sous de fausseggi@nti

Le dénommé Jarrah, pilote prétendu du vol 93, a laissé deluicides
traces encore plus voyantes. Le 9 septembre, il fut goddié excés de
vitesse sur la route Interstate 95. Le 11 septembre, sae/@it retrouvée a
I'aéroport avec I'amende a payer dans la boite a gant (poumyar p
ensuite ou pour gqu'on fasse le lien entre les attentats et son?oiin
fabriqua et laissa, dans son appartement, une répliqgue enréalle d’'un
cockpit (pour bien se rappeler ol se trouve la porfé®2uelqu’un qui
portait son nom se serait trouvé a Dubai pendant qu'il étudaait diu
pilotage en Floride. Le 30 janvier 2001, il fut arraisonné a Dadsame un
terroriste potentiel apres avoir passé deux mois en Afghanistas fut
autorisé a rentrer aux Etats-Unis, la CIA n'ayant apprigncedent qu’apres
le 11 septembr&®. Cette histoire a-t-elle été montée pour établir un lien
entre lui et M. Ben Laden qui se trouvait, lui aussi a Dubaiprdsle
Figaro du 31 octobre 2001 (ce que Ben Laden nia devant le journaliste

125 \www.cbsnews.com/stories/2001/09/14/national/mai288ishtm)
http://freerepublic.com/focus/news/683026/posts

126 ahcnews.go.com/sections/us/DailyNews/WTC_recover§906.htm)|
http://abcnews.go.com/sections/us/DailyNews/WTC M®&10912.htm|
http://asia.cnn.com/2001/US/09/17/inv.investigatiermorism/index.htmlEt pour
la photo de Jarrah, « September 11 hijacker qurestion January 2001 »,
http://edition.cnn.com/2002/US/ 08/01/cia.hijackaatex.html

127 http://xymphora.blogspot.conSeptember 29, 2002.

128 « September 11 hijacker questioned in January 2001
http://edition.cnn.com/2002/US/ 08/01/cia.hijackaatéx.htm| et « Probe
reconstructs horror, calculated attack on planes »,
www.boston.com/news/packages/underattack/newsiplaeeonstruction.htm
129 hitp://freerepublic.com/focus/news/683026/posts
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Hamid Mir le 7 novembre 2001, mais n'est pas forcé de s@mér=? ?
Ou gquelqu’un a-t-il volé son identité ? En tout cas, les tracéislajasa, lui
ou un imposteur, peu avant sa disparition, suscitent des irdgamng Sa
femme ou sa petite amies, Aysel Sengun, dit avoir recu ugl dppsa part
le 11 septembre. Il se contenta de lui dire trois fois gemeé avant de
raccrocher. « C’était si court et plutdt étrange qu'il liseden le répétant »
131 Pour quelle raison aurait-il décidé de Iui parler avant d'adle
sacrifice ? Quelqu’un s’est-il fait passer pour lui aprésranis la main sur
son téléphone portable ? Etait-il enthousiaste a l'idée de renémetot et
s’apprétait-il a faire une surprise ? Dernier fait étrafaéettre qu'’il adressa
a sa femme le 10 septembre retourna aux Etats-Unis a causertiunaise
adressé®2 Ce courrier est-il aussi authentique que la lettre d2tta

Comment les cockpits ont-ils pu étre si soudainemen tet
discretement pris d’assaut ?

Dés le mois de septembre 2001, sur le forum duhsife//dgse.org
Hubert Marty-Vrayance se demandait comment les piratesrgyai quatre
reprises, pénétré les « cockpits de pilotage [qui] sont norreatetmujours
verrouillés sur les avions américain§®$ Rodney Wallis, le Directeur de la
Sécurité de I'Association Internationale de Transport Aégerit en effet
en 2003 danklow Safe Are Our Skiesgrie les Etats-Unis sont le seul pays
au monde (avec peut-étre Israél) ou les recommandations gé&niératent
a fermer a clefl¢ck) les cockpits depuis au moins les années soixante, dans
le but, & I'époque, d’empécher les détournements de la part den€ub
souhaitant rentrer chez eux. Le rapport n°16 de la commission
Kean/Hamilton raconte que d’apres le prisonnier Binalshibh ledepira
avaient remarqué que les portes des cockpits s’ouvraient ppuertaére
fois dix a quinze minutes apres le décollage, ce qui n'explicpikedirs pas
pourquoi les vols 77 et 93 auraient été détournés trente-sngeaate-cing
minutes apreés le décollad¥... Mais de quelle fagon les portes étaient-elles
verrouillées ? A entendre un membre d’équipage d’'un Boeing 737, lapres
11 septembre, tous les avions furent équipés d’'un systéme rdeilage
électronique a codes. On peut constater aussi que les porteswsoes de

130“Osama claims he has nukes : If US uses N-arm#litet the same response”
www.dawn.com/2001/11/10/topl.htire Spectre du terrorisme - Déclarations,
interviews, témoignages sur Oussama Ben La2@edl, p.98.

131 http://xymphora.blogspot.carNovember 3, 2002, citant
www.alertnet.org/thenews/newsdesk/BL1949&86
www.guardian.co.uk/international/story/0,3604,84B959.html OuDie Zeit,
septembre 2004.

132 hitp://freerepublic.com/focus/news/683026/posts

13 Guillaume Dasquié et Jean Guisngkffroyable mensonge, thése et foutaises
sur les attentats du 11 septemideeDécouverte & Syros, aolt 2002, p.125.

134 hitp://9-11commission.gow Outline of the 9/11 Plot », pp.9-10.
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judas. Mais ces équipements n’existaient-ils pas déja aanttats-Unis ?

Un article intéressant ayant rendu compte, en mars 2001, dkensur le
Boeing MD-83 d’'une compagnie finlandaise, confirme ces précautions
états-uniennes et laisse méme entrevoir des systémeferaeture
électroniques des cockpits : « Aux Etats-Unis la loi exigelgyorte de la
cabine de pilotage soit toujours fermée. Méme I'équipage du inobiF
vers Malaga a eu a fermer électroniguement la porte quapdskager a
essaye de forcer le passage a travers une équipe de cabine/ pour
rentrer »°. Et, étonnamment, une recherche en francaigipar/google.fr

et dans les archives dMonde depuis vingt ans, ne révéle aucun cas
d’'« irruption » dans des « cockpits » ou des « cabines de pilotélight
desk dans des avions des Etats-Unis. S'il y en eut ailleulss—cas se
comptent presque sur les doigts d’une main — ils se sont produitesur
avions de compagnies africaine, indienne, espagnole et anglasgu’en
2003, a bord d’'un Boeing 737, d’'un 747, d’'un Boeing DC-10, d’'un Boeing
non identifié, et d’autres avions non identifiés. Est-ce queBtexing de
certaines compagnies étrangéres n’étaient pas munis de uUrrmet
électroniques ? Que s’est-il donc passé exactement pprantaere fois aux
Etats-Unis depuis si longtemps ? On en est ici réduit apathgses.

Premiere hypothése : chaque pilote aurait cédé devant le dequar
des hotesses étre égorgées une a une. Pourtant, il existgiaaue :
secouer ou retourner I'appareil pour désarconner les piratesned’ont
suggéré des pilotes réunis autour du colonel Donn de Grand Pré.

Deuxieme hypothése : les hbétesses ont été menacées de mort pour
obtenir clefs. Il faut toutefois savoir que sur les vols d’'Uniédines, les
hoétesses ne portent pas les clefs du cockpit sur elles. |€fesseraient
rangées dans une cabine ou dans un casier en premiers plaEssse la
commission Keart®®. Les hotesses menacées auraient donc di avoir le
temps d’alerter des collegues. Par ailleurs, s'il y menace de mort contre
des otages, les appels téléphoniques ne les évoquent pas, nsue tw
sont des hbtesses qui parlent (Betty Ong aurait mentionné une »u deu
personnes frappées avec un objet poistabped — selonCNN en janvier
2004'%" — mais certains ont observé que son histoire y a été neogiéie
rapport & la premiére® version). De plus, les communications qu’auraient
pu avoir les pilotes avec les tours de contrble pour signaletelbss
menaces n'ont pas été conservées ou ne sont pas rendues puldicgres :

135 « Disruptive Passengers Are Difficult to Pacifydyti Raivio, pouHelsingin
Sanomat20 mars 2001,
www2.helsinginsanomat.fi/english/archive/news.adp20010320IE15

1369/11 Commission Repori.454, note 41 du chapitre un.

137 \www.cnn.com/2004/US/01/27/911.commis.knife
138http://216.239.57.104/search?q=cache:_3qcMkROwxhirisraelnewsagency.
com/dannylewin9_11terrorattack.html+betty+ong+deitésvin&hl=en&ie=UTF-
8.
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croire leNew York Timeslu 6 mai 2004, quelques semaines aprés le 11
septembre, un employé de I'Agence Fédérale de I'Aviation tadédruit
méthodiquement des enregistrements de conversations enti@utesde
contréle et les pilotes pour des raisons trés obsétirdsétonnant est aussi
gue les irruptions auraient fonctionné a quatre reprises alorsnitgedJ
Airlines avait averti tous ses pilotes ainsi que celui duJAI93 des risques

de piratage, soit « juste aprés 9H%soit & 9h35, ce qui parait suspect car
cela fait juste trois minutes apres le début du détournemerd del et une
demi-heure aprés le crash du prétendu vol UA 175 & 9h03 (a moing que ¢
ne fut pas le vol UA 175 qui s’écrasa a New York).

Aucun pilote ne donne l'alerte

Mais surtout, ce qui rend ces précédentes hypothéses incrogables
comme I'écrivait benoitement Boston Globedu 23 novembre 2001 sans
en tirer la moindre conclusion, que les pirates « ont probablemksé (&
clef universelle des Boeing pour déverrouiller la porte du coekpiter les
pilotesavant qu’ils ne puissent méme toucher leurs ragi@s envoyer un
appel de détresse, chose qui ne prend que quelques setOndestte
remarque, qui concernait le vol AA1l, vaut, jusqu’'a preuve du aiostr
pour les autres vols. Ceci contredit ce qu’imaginait natmedht un
commentateur dérance 3le 11 septembre a 16h49 : « il est probable que
les pilotes ont eu le temps tout juste de signaler qu'ilerdtalétournés
grace a un systeme électronique qui se trouvait a bord sofpanission
Kean/Hamilton d’enquéte sur le 11 septembre rappelle que lesspiote
deux possibilités pour envoyer un signal de détresse en cas d&acte
piraterie : envoyer un signal radio ou activer le code « 7500r»les
transpondeur (un émetteur-récepteur actionnable au milieu du cockpit
permettant d’identifier un avion et sa position exacte, y ca@ampan
altitude). Les rédacteurs du rapport officiel ont beau supposdeguirates
avaient « poignardé des membres de I'équipage pour obtenir dinpotle
forcer I'un d’eux a ouvrir le cockpit, ou pour attirer le caipgaou son co-
pilote hors du cockpit 3*?, ils ne se posent pas la question de savoir
comment les pirates ont pu procéder a la fois soudainemerscegtdment
pour parvenir a leur but, a quatre reprises, avec de simyiess, et face a
des pilotes qui étaient parfois d’anciens militaires ; nsadeoir comment
cela pourrait étre rendu matériellement impossible a I'avenir.

139 hitp://truthout.org/docs_04/050704A.shtml

140 \www.cooperativeresearch.grghronologie du 11/9/2001, 9h00, citant le
Pittsburgh Post-Gazett@8 octobre 2001.

141 « Probe reconstructs horror, calculated attacglanes », 23/11/2001,
www.boston.com/news/packages/underattack/news/plaeeonstruction.htm
www.cooperativeresearch.grchronologie du 11/9/2001, 8h13.

142The 9/11 Commission Repaop.17 et 5.
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Les politiciens semblent a ce sujet soit manquer d’imaginatoit
cacher les véritables failles du systeme, soit déguestaitl que toutes les
précautions avaient déja été prises depuis au moins vingetagse le
scénario officiel échappe a I'entendement. M. Bushguement préconise,
le 27 septembre, de «renforcer les verrous » des cockpis, len site
http://airsafe.contonsacré a la sécurité aérienne, qui le mentionne etdait se
propres recommandations, n’explique pas en quoi cela consistérait
Pourquoi personne ne préconise que les pilotes aient des verrous
actionnables uniqguement de l'intérieur ? Parce que cela d#gitle cas
avant ou parce que les pilotes ne pourraient étre aidéseateaaalaise ?

De méme, pourquoi aucun responsable n'a l'idée de prendre des mesures
pour que les pilotes n'aient plus a sortir pour aller aux toilettésne
protégés par des hotesses situées aux avant-postes avbariss @ Parce

gue cette précaution existait déja, comme sur les avionfiessa@ Encore :
pourquoi personne ne recommande d’interdire le port des clefs aux
membres de I'équipage ou de les munir d'un objet portatif ptamne
d’alerter rapidement le pilote et leurs colleges ? Erfihsuffisait d’avoir

une clef pour ouvrir la porte de I'extérieur, pourquoi les passageoltés

des vols 175 et 93 auraient-ils seulement voulu utiliser la fome
reprendre les command¥s, au lieu de prendre une clef quelque part, sur
indication d’'une hbétesse ? Tout ceci tend a montrer que les presédur
destinées a empécher, de lintérieur des cockpits, unssiotr malveillante,
étaient déja rodées et faisaient partie de la préventmaat®s de colere en
vol. Et il n'est pas interdit de penser que les verrous étaletits de
systemes de fermeture électroniques comme sur le Boein§3Mibiandais

ou un hurluberlu avait menacé I'équipage.

Il est par ailleurs intéressant de remarquer que lesftanations
prévues par le gouvernement consistent seulement a renfosodidigé des
portes des cockpits et a embarquer des policiers en civiegaire vols...
La solidité des portes était-elle donc la seule faiblessystéme ?

Ce qui nous conduit a cette hypothése : un homme fort ou plusieurs
personnes ont-ils pu simplement percuter la porte ? Le pilatenaant des
bruits étranges et violents, n'aurait-il pas eu le tempstidianer le signal
de détresse ? Comment les verrous ont-ils pu céder du presuer? Les
pirates transportaient-ils avec eux un modele réduit de l&ipompier ou
de policier ? L'outil n'aurait-il pas été repéré lors des fesilet par les
détecteurs de métaux ? A notre avis, seuls des pirates otoagdices
montés dans les avions depuis le tarmac auraient pu achedenils
objets. Imaginer des pirates sans complices serait lewar préé témeérité
suicidaire. Ce que quiconque devrait admettre s'il accefgagcénario

143 http://airsafe.com/events/war/moresafe.htm
14 Pour le vol UA 175, voir 'appel supposé de Bridavid SweeneyThe 9/11
Commission Reporp.8.
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officiel serait aussi que les pirates des vols AA 11, AAe7UA 93 étaient
si sdrs qu’aucune tour de contrdle ne se rendrait compte de leussans,

gu’ils attendirent respectivement ¥ d’heure, %2 heure et Budthapres le
décollage avant de prendre d’assaut les cockpits, alors guviens ne
cessaient de s’éloigner de leurs cibles, si bien qu'il legtait encore
respectivement trente-deux, quarante-six, et trente cinqesiclet vol avant
d’atteindre ces cibles. Etaient-ils sdrs qu’aucun avion superssnne

viendrait barrer leur route une fois que l'alerte auraitiétinée ?

Divergence sur les armes utilisées : cutters, bombe s
lacrymogeénes, pistolets ou bombes ?

Pour le vol AAll, les témoignages divergent entre les réeitdeux
hétesses connues et d’'une inconnue. Madeleine Amy Sweeneypaul@it
de cutters, et Betty Ong d'un spray qui lui brila les yeux etpéaha de
respirer (probablement de la lacrymogéne). Le F.B.l. avaaga#i que des
pirates avaient pu utiliser des gaz lacrymogénes. Quedadacrymogéne
ne risque-t-elle pas de se retourner contre les assaiflanssun lieu aussi
confiné qu’un avion ? Avaient-ils des maques a gaz ? Si ooment ont-
ils fait pour les embarquer ? Comme I'écrit Gerard Holmgrerhistoire
devient meilleure & chaque fois®. Plus inquiétant, une note de la F.A.A.
avait d’abord rapporté I'appel d'une hotesse faisant état du m@antrarme
a feu d’'un passager assis a la place 9B (Daniel Lewin)rpautre passager
a la place 10B (apparemment Satam Al-Sugami). Puis la dinedg la
F.AA. avait étouffé [Iaffaire, comme, plus tard, laonemission
Kean/Hamilton. L'histoire était-elle sans fondement ou vowaigviter les
poursuites ? En effet, comment un pistolet, et non seulemenbatabes
lacrymogéne, aurait-il pu échapper a la détection lors de
I'embarquement*® ? Dailleurs, quelques jours plus tard, on apprenait
comme pour nous rassurer que neuf des pirates avaient fadt I'dlon
« contrble spécial ». Six avaient eu leurs bagages afmailés ou avaient
été soumis & un détecteur d’explosifs Des images de ces fouilles sur le
vol 77 furent méme retrouvées en juillet 2004 juste avant la atibicdu
rapport de la Commission Nationale (mais date inscriteesuritiéos).

145 \www.washingtonpost.com/wp-dyn/articles/A54385-2Q6%7.htm!l  Gerard

Holmgren, « The Truth about Sept 11 », 2/04/208kaht allusion a “FBI agent :
Hijackers probably used gasittp://newsmine.org/archive/9-11/911-gas-theory.txt
« Hijacker Shot Passenger on Flight 11 »,
http://worldnetdaily.com/news/article.asp?ARTICLE=P6626 et, sur le méme
site « F.A.A. Official Claims Gun Memo Not Draft ».
147 New York Timedu 3 mars 2002, « Nine Hijackers Drew ScrutinySept. 11,
Officials Say » ywww.policetalk.com/9_hijackers.htnolu
http://query.nytimes.com/search/abstract?res=F156832550C708CDDAA0894
DA404483.
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En définitive, veut-on nous cacher que des pirates aient pu guealar
armés avec la complicité de certaines agences de té€2ufu les
contradictions des appels proviennent-elles de ce que ces &ipaisnt
partie d’'une simulation dont les détails n'avaient pas a étrérents (voir
notre partie «Un retard facilité par le déroulement conconita
d’exercices ») ?

S’il y eut des pirates, quel était leur but ?

Les messages envoyés par les pilotes ne valident pamtotéa thése
officielle d’'un détournement a visée destructrice. D’aprésansage radio
diffusé en juin 2004 lors des débats de la commission natioreeukte
sur le 11 septembre, on entendit pour la premiére fois la voixotieamdmed
Atta qui aurait dit aux passagers du vol AA 11 : « Nous adessavions.
Restez tout simplement tranquilles et tout ira bien. Nous retasr a
I'aéroport »*8, L'histoire était déja parue en septembre 2001. Elle supposait
que le (;)ilote, assis a coté des pirates, avait actionr@ueon d'appel
retour**®. Une précédente version voulait que par accident, quelqu’un, dans
le cockpit avait déclenché momentanément le microphonearaiamsi la
voix de Mohamed Atta parvenir a la tour de contrle de Nas¥da,qui
entendit : « Nous avons des avions, nous avons des avions », pui§ encore
guelques minutes plus tard, «personne ne bouge, nous retournons a
I'aéroport. N'essayez pas de faire de gestes stupid® Motons qu’en
anglaisplaneset planspourraient étre prononcés, a travers un microphone, a
peu pres de la méme maniere. Il n'est donc pas certain cuieate, s'l
existait, ait parlé des différents avions que son groupet aapiturées.
D’ailleurs, en février 2002, I'agent du FBI Joseph Valiqueitait confié a
CBS qu'il aurait aimé « avoir les boites noires pour savdd Qaida était
mentionné dans les conversations et si des propos mentiondaetres
plans» % Mais, s'il était question de plans et non de « planes er(gyiil
pourrait tout aussi bien s’agir d’'un pilote assurant a ses massagil a des
plans pour résoudre tel ou tel probleme. D’autant que selon Erientala
voix entendue lors des auditions de la commission Kean utilisait
« anglais curieusement dépourvu de toute pointe d’acceftBout ceci
n'a pas empéché les membres de la commission d’enquéteHdeahbdn
de faire de la phrase prétée a M. Atta le titre du preafiapitre... Or, la

8 En anglais : « We have some planes. Just stay auieyou’ll be O.K. We are
returning to the airport>, www.washingtonpost.com/wp-dyn/articles/A49429-
2004Jun17.html

149 \www.cooperativeresearch.grchronologie du 11/9/2001, 8h24.

150 http://freerepublic.com/focus/news/683026/posts

151«gpeed Likely Factor in WTC Collapse”, 25 févrz802,
www.cbsnews.com/stories/2002/02/25/attack/main50 ml

152 Eric LaurentLa face cachée du 11 septemlpré&1.

65



question de l'identité de I'auteur du message reste ouvetteeBsaiment
M. Atta qui I'a envoyé, involontairement ? Etait-ce un simglete en prise
avec des difficultés ? Ou quelqu’un d’autre qui imitait éesotistes dans le
cadre d’'un exercice ?

D’autre part, une trace restante de communication transmise tour
de contr6le, apparemment depuis le vol 93, suggére que lesspitataient
pas mus par une volonté destructrice absolue : « United Bite[ligible]
ici le capitaine. Nous avons une bombe a bord [inintelligiblég fetourne a
I'aéroport, ils ont satisfait a nos demandes [inintelligipfrce du signal 5,
lisibilité 1] » 13, L’apparent accord passé entre I'équipage et les pirates
pourrait recouper les informations données par la passagére Lauren
Grandcolas qui avait appelé depuisairione (téléphone encastré dans les
sieges et relayés par satellite). Son mari, rentré kheavait consulté son
répondeur et découvert le message. Les mots qu’il entendit ontddonc
rester gravés avec suffisamment de précision dans saire¢et peut-étre
les a-t-il méme notés. Voici ce qui en est rapporté dawgkghington Post
du 12 septembre (p.A06) etRéttsburgh Post Gazetu 22 septembre?:
« “Nous sommes détournés”, dit-elle & son mari, Jack. s#lsmontrent
gentils. Je t'aime$. A moins gu’elle nait parlé calmement sous la menace,
le «ils » ne pouvait désigner que les membres de I'équipage, on de
pirates. Dans une version ultérieure le terme « gentit owddié mais les
journalistes rapportent des mots qui contrastent toujours avecgéima
générale d’'un crime terroriste : « “Ok, je t'aime. layun petit probléeme
avec l'avion. Je vais bien et je me sens a l'aisdlé Hit a Jack qu’elle
I'aimait. Elle lui demanda de dire a ses parents et farsdle qu’elle les
aimait beaucoup. Puis elle passairfone a la dame assise a coté d’elte®»

Si I'on trouvait d’'autres témoignages de ce type a propos dagess
appelant dairfones plutdét que de portables, généralement inefficaces en
avion, on aurait des éléments permettant de penser que; siit des
problémes, il pouvait tout aussi bien s’agir de détournemestsr@hiques
sans pirates, ou, s’il y eut des pirates, que ceux-ci métaieviolents ni
menagcants, et qu’ils avaient simplement des revendications gupdass »

a faire valoir. Mais gardons a I'esprit que personne de crédialeris la
parole en leur nom ou au nom de la cause qu'’ils voulaient défendre.

153 \mww.thememoryhole.org/911/flight93-air-traffic.htioir aussi
www.cooperativeresearch.grchronologie du 11/9/2001, 9h39.

154 \www.washingtonpost.com/ac2/wp-
dyn?pagename=article&node=&contentld=A13923-2001%&potFound=truest
www.post-gazette.com/headlines/20010922gtenat4m4.as

155 www.post-gazette.com/headlines/20011028flt93maigpibasp
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Les étrangetés des nombreux appels passés depuis le s avions.

Nous passerons ici en revue le contenu des appels qui ont darvi a
presse a consolider le scénario officiel. Nous soumettronslausforme a
une critique externe. Mais avant cela, il convient de sasiottes appels
téléphoniques effectués en plein vol a partir de téléphonestefgau de
téléphones cellulaires pouvaient réellement aboutir.

Dans quelles conditions est-il possible de téléphoner eénra?

Ce sont principalement des raisons commerciales et de tlaéaqe
vol qui font que les compagnies aériennes invitent les gendiserutes
téléphones encastrés plutdt que leurs téléphones portEbl€sr il n'est
pas impossible de téléphoner. A condition, semble-t-il, que I'anesoit
pas trop haut, et a condition de téléphoner prés de la fenétre.

Si I'on s’en tenait aux informations publiées danBléav York Timete
14 septembre 2001, on devrait admettre que «selon des exgerts d
I'industrie, il est possible d'utiliser des téléphones cellakaavec un succes
variable pendant la montée et la descente d’avions commergqizaigue la
difficulté de maintenir un signal semble augmenter lorsqse adons
prennent de l'altitude ». L’article précise en outre que idaxvtéléphones
portables analogiques fonctionneraient jusqu’a une altitude de dis mile
(seize kilomeétres), contre une altitude maximum de cing ades (huit a
dix km.) pour les portables récents (sans doute les plus ytileéss que
I'altitude de croisiére d’'un vol commercial est de 6,6e:i{10,56 kmj !
Un article plus récent de Michel Chossudovsky mentionne que lesbleart
ne fonctionneraient presque plus a une hauteur de 8 000 pieds (3,04 km.)
Or un certain nombre d’appels mentionnés par la commission Keéatéon
passés au-dessus de cette altifddgui, selon Flight Explorer s'élevait &
29 000 a 35 000 pieds, soit au-dessus de dix kilometres, maissta@ne
droit de se demander comment ces renseignements lui sontysaeideurs
transpondeurs étaient éteints’ ). Un développeur de portables nous
apprend aussi que les antennes ont un rayon d’émission de quatre
kilometres. Des expériences en plein vol menées par A. Kdbey et
Germar Rudolf montreraient enfin que la probabilité d’établir une
communication & haute altitude est de 1% par dpeDr, si la plupart des

1%6«pjrlines Ban Cell Phones — but Why?”, Jon G. Apech,Wall Street Journal
Onling 4 octobre 199%ttp://zdnet.com.com/2102-11-2-501431.htudrsion
longue sur

http://cs.CSU.edu/~pelletie/local/news/telecom/qaiones _on_planes.html
7 http://slate.msn.com/id/10082&itant leNew York Times

%8 “More Holes in the Official Story : the 911 Celhéhe Calls”,
www.rense.com/general56/moreholes.htm

159 www.avweb.com/other/911flightexplorer.html

160 hitp://physics911.0rg/911/index.php/docséts
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portables ne peuvent fonctionner, surtout pendant de longues minutes, tous
les appels rapportés ne peuvent étre acceptés comme étaméuess de
détournements par des pirates.

Les téléphonedirfone de marque Verizon, encastrés dans les sieges,
qui fonctionnent aussi grace a une technologie cellulaire, onthdexes
plus grandes d’aboutir. Toutefois, ils ne fonctionneraient qu’uneetegpres
le décollage et qu’'une heure avant l'atterrissage. |l yaeuhoins un de ces
types d’appel, celui deauren Grandcolas, a bord du vol UA 93, rapporté a
la fois par lewashington Posdlu 12 septembre (p.A06) et parHdtsburgh
Post Gazettedu 22 septembre, enregistré sur un répondeur, et donc sans
doute fidelement rapporté : « “Nous sommes détournés”, dit-etha anari,
Jack. “lls se montrent gentils. Je t'aime” », ou « “Gkt’pime. Il y a un
petit probléme avec 'avion. Je vais bien et je me sefaise’l »® Tout
ceci pourrait trés bien retracer le fait que I'avion axegu I'ordre d’atterrir
sans qu’il y ait eu le moindre acte de piraterie.

Il est simplement dommage que les journaux aient privilégi@ppels
sensationnels. Ont-ils mal fait leur travail ? Leur a-tdmmné de fausses
informations ? Et si oui, qui donc ? En tout cas, force est déatensgjue
les appels décrivant la présence de pirates posent de nomboblémes.

Probléeme du hasard que des appels aient été brefs sans étmeoimtpeus
au milieu d’une phrase.

Les raisons de l'interruption des appels ne semblent jasehsitjues
alors que des coupures auraient dO étre courantes a haute .altiégde
raisons sont toujours logiques. Sur le vol UA 93, les passalgetaent
raccrocher avant d’aller se battre. C’est donc a se midenai les histoires
des appels n'ont pas été cousues apres coup, si des imposteurs l[éndappe
si des personnes se livraient a bord a une simulation en delpais le sol.

Probléme des motivations de I'auteur de I'appel.

Selon une histoire parue pour la premiére fois le 22 septenoloitedé
méme trés tard), un des passagers du vol UA 93, ThomastBuameit
donné quatre brefs appet&’, toujours pour signaler un événement
dramatique et sans rien dire d’autre : une personne a étéapidg ; les
pirates annoncent que l'avion va étre ramené au sol; lengroié,
apparemment le pilote, était mort ; enfin, il était manant sir que tout le
monde allait mourir et allait tenter quelque chose avec detesau

http://physics911.org/911/index.php/docs/6
161 \www.washingtonpost.com/ac2/wp-
dyn?pagename=article&node=&contentld=A13923-2001%&pnotFound=true
www.post-gazette.com/headlines/20010922gtenat4pétas
www.post-gazette.com/headlines/20011028flt93margpibasp
182 \www.post-gazette.com/headlines/20010922gtenat4p4.as
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passagers. Curieusement, dans un documentaire-fiction, sa ,féeema,
expressive comme un automate, donne des détails qui sonnent deemanié
étrange : lors du premier appel, il lui dit d’appeler les até®mpour leur
signaler la présence d'une bombe (ce n'est pas la mémerdisioe
précédemment). Elle s’exécuta, parla a quatre personneuiéfgr puis eu

le temps de recevoir d’autres appels de Thomas. Des leedsixippel, elle

lui informa que trois autres avions avaient été détournés @aigit-elle
déja connaitre le chiffre exact ?). Lors du troisieme apgid se serait
sentie rassurée que ce n’'est pas son avion qui s'est eardéntagone
(mais comment pouvait-elle déja savoir que le Pentagone a&attéqué
par un avion ?). Le quatrieme appel parait assez longmaodrannonce que
les passagers vont riposter, elle dit que les enfants vduigrarler et Tom

est mécontent qu’elle ait parlé a ses parBritDansAmong the Heroes
ao(t 2002, p.111, son avis semble tres nuancé apres avoir entepidatéss
dire qu’ils avaient des bombes: il «pense qu’ils ne font que le
prétendre %%

Passons au vol AA 11. Etait-il normal que deux hétesses du vdlIAA
prennent l'initiative d’entrer en communication avec le slolisague, selon
le rapport Kean/Hamilton, les instructions prévoient qu’elles doivent
prioritairement entrer en contact avec le pilote (par dephones ?) ?
Pourquoi auraient-elles tranquillement rapporté les événements taralis
d’autres hotesses étaient occupées a soigner les passagers ?

Probléme de la durée anormalement longue de certains appels.

Autre source d’étonnement, Betty Ong réussit a communiquer pendant
vingt-cing minutes (mais seules les quatre premiére miraitesent été
enregistrées, et ne furent pas diffusées)! L'autre hétesssldAA 11,
Madeleine Sweeney, aurait réussi a retrouver les numérqdade des
pirates, et aurait appelé durant douze ou vingt-cing minutes, soaiappel
n'a pas été enregistt®. Ces durées anormales ne sont pas les seules et
s’accompagnent souvent d’'un contenu improbable. A bord du vol UA 93,
I'appel de Jeremy Glick & son épouse aurait duré vingt miniftesoire
vingt-six minutes selon un documentaire tardif, alors méme Igge
passagers avaient été regroupés a l'arriere et que l'un diaikdéja été
poignardé. Mais I'appel ne fournit presque aucun renseignememndisn
plus tard, le journal reprit Ihistoir€’, sans mentionner la durée de I'appel
et en ajoutant un détail que Mme Glick n'avait pas rapporté tplusles

183« 11 septembre, les révoltés du vol 93 », docuairenbritanniqueTF1,
12/09/2004, 23h10-00n25.

184 \www.cooperativeresearch.grchronologie du 11/9/2001, 9h45.

1% The 9/11 Commission Repo@hapter 1, juillet 2004, pp.5-6, 453, note 32.
www.cooperativeresearch.grchronologie du 11/9/2001, 8h21.

186 \www.post-gazette.com/headlines/20010922gtenat4p4.as

157 www.post-gazette.com/headlines/20011028flt93maigpasp
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pirates ressemblaient & des arabes et portaient des bandeges sur la
téte I... En 2004, pour un documentaire, Mme Glick ajoute encod&tail :
son mari évoqua trois terroristes de type arabe ou iranieat des
bandeaux rouges dont un avec une pochette. Et comme il lui demandait
conseil avant de riposter aux terroristes, elle lui aurai’dliord de ne pas
se faire remarquer, puis, comme les autres avions s'éémeages, et que le
temps pressait, elle lui conseilla d’agir. Seul probleme fosaulation
ambigué trahissant un manque de mémoire alors qu’il s’agit d'unéagues
essentielle : « Alors finalement, je crois que je lui iai chéri tu dois le
faire ». Ensuite, plutdt que d’écouter la suite, elle aura@tepé tendre le
combiné a son pére, Richard Makely, qui aurait entendu quariaqte-
secondes de silence puis une bagarre, des cris, et dguhriirades seuls
sons que l'avion partait en vrille (une déduction visiblemefiiéncée par
I'histoire officielle). Pour faire mélodramatique, Richaaetonte méme au
téléspectateur avoir longtemps refusé d’en parl&.1l faudrait retrouver
ce que le FBI a pu enregistrer de I'appel de M. Glicksquiun membre de
la famille aurait immédiatement contacté le FBI pour quiiteade la
conversation.

L’'appel d'un autre passager du vol UA 93, Todd Beamer, aduaé
treize minutes®®. Coincidence, puisqu'il ne parvint pas & joindre ses
proches, il parla & une opératrice d’Airfone incapable de recomrsat
voix... Ce qui nous conduit & aborder un autre probléme récurrent.

Probleme des appels rapportés par des tiers.

L’histoire de I'appel de Beamer a non seulement été rapportée pa
I'opératrice, mais a aussi été publiée tardivement enl déta2 septembre
dans lePost-Gazette Les incongruités ne manquent pas : Beamer parlait
avec un calme étonnant « a travers le vacarme deg desl'agitation ». Sa
Vvoix « démentait le chaos qui régnait dans les airs ». lladdait a
l'opératrice de téléphoner a sa femme pour lui dire qu'il l&@im(ne
pouvait-il le faire lui-méme ?) et lui demandait encoreétgter la priere du
Seigneur ou le Z3Psaume. Finalement, il aurait laché le combiné et se
serait joint & une bataille aprés avoir dit « Dieu aide nésiug aide moi ».
On l'aura compris, c'était le type méme du héros. Lorsquiersane fut
interrogée, elle ne répéta que ce que I'opératl8®E( supervisor lui
raconta le samedi suivant des propos tenus par son mari, toudjemant
ses expressions personnelles (dont le cri de rallierhets, roll! [déferlons
dessus], une expression familiale pour dire « allons-y », déagnir le titre
parfait d’un best-seller). Il convient de noter que I'histadtait apparue
apres que l&lew York Timesit publié des témoignages encombrants sur la
présence de jets filant le train du vol UA 93. Il faudpsatit-étre interroger
longuement cett&TE supervisoprénommée Lisa D. Jefferson. Lors d’'un

188 « 11 septembre, les révoltés du vol 935], 12/09/2004, 23h10-00h25.
189 yww.post-gazette.com/headlines/20010922gtenat4m4.as
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documentaire, elle faisait de petits sourires, et, touplearant, jetait un
coup d'ceil furtif & la camérd’. Les journalistes duPost-Gazetten'ont
d’ailleurs pas vérifié I'enregistrement de I'appel. Pourqu@iet appel n'a-t-
il pas été enregistré ?

Autre récit de seconde main : c'est le révérend Fraaolaccio qui
rapporta les propos de Thomas Burnett qui savait sans 'ombredduia
gu’il allait mourir et qui se disait déterminé a tenter quelgbese avec
deux autres passagers, avant de dire je taime a son épossprop®s
d’'une hotesse de l'air afro-américaine du nom de CeeCee Rlessdgnt
rapportés par sa tante dénommeée Schneider. Ces propos exprinrit surt
sa sollicitude pour ses proches au milieu de cris, et coemdd phrase
« Nous sommes victimes d’'un détournemeht'»Dans un documentaire,
c’est son compagnon, Lorne Lyles, qui rapporte ses propos de mpaiere
cohérente. Alors qu’elle I'a précédemment appelé pour lui glie des
pirates arabes étaient a bord, lorsqu’elle I'appelle une deaxiéim pour
dire que l'avion est détourné, la réaction du jeune monsieukestréte tes
conneries » (1?Y"2 Dans un autre cas, c'est un responsable de police qui
rapporte les propos qu'un passager du vol allant de Boston v&¥3 @
aurait tenus a son pere, au cours de deux appels qui furdmgae fois,
brusquement coupés. Dans le premier, il aurait dit qu’'une héted&arde
aurait été poignardée et c'est le seul détail — juteux -esjuietenu. Dans le
deuxiéme, l'avion était en train de descendre. Les propos du lpege,
Hanson, auraient été confirmés, non pas par le pere luem@ais par un
révérend (a nouveau), Bonnie Bardot. Vu la facon dont I'information es
donnée, on est en droit de se demander si les journalistedemtivefnent
rencontré le révérend.

Selon la commission Kean/Hamilton, seuls deux membres @enidef
des passagers du vol 77 auraient requ des appels : Reneet WMag ou
Theodor Olsort”® le ministre de la justice qui a rendu de fiers services
MM. Bush et Cheney, et dont le témoignage vague semble davakr
impossibilité que son épouse ait pu appeler en PCV sans darntegdit.
M. Olson a-t-il donc directement recu un appel de sa femme ?

Des chronologies difficiles a accepter

La chronologie des événements tels qu’ils se seraient enshatrsd
pas aussi cohérente que celle qui fut reconstruite par la ceiomis
Kean/Hamilton. Si, comme il est écrit dans le likmong the Heroede
Jere Longman, la femme de M. Glick put l'informer en direlt
I'effondrement de la premiére tour (a 9n59), on ne comprend pas poilrquoi

170« 11 septembre, les révoltés du vol 9351, 12/09/2004, 23h10-00h25.
171 hitp://news.bbc.co.uk/1/hi/world/americas/1540168.s

172« 11 septembre, les révoltés du vol 9F5], 12/09/2004, 23h10-00h25.
13 The 9/11 Commission Repapt455, note 57.
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pouvait au méme moment étre engagé dans une contre-offensive lesntr
pirates, puisque celle-ci est censée avoir débuté juste ‘a%aM. Glick
trouve aussi les ressources pour faire de I'esprit sur ce quigdiaider a
neutraliser les pirates : «j'ai toujours mon couteau a eedu petit
déjeuner ». Mais a-t-il eu le temps d’étre servi troisrtgddeures apres le
décollage ? Cela demanderait plus de recherches. Un appehamowii
deuxiéme avion a s’étre écrasé sur le WTC, donné par un metabre
I'équipage et recueilli par une standardiste d'un servicegdhae, dont le
contenu est rapporté par un membre anonyme d’American Airliges|ait
gu’un membre de I'équipage aurait été poignardé, que la cabineotEgpil
aurait été prise d’assaut, et que l'avion serait sur le pleirdescendre sur
New York. La prise de possession du cockpit semble donc tddgeta

Dans le cas du vol UA 93, la version qui domina longtemps, suxte a
histoires voulant qu’au moins trois passagers étaient sur le gomeder la
bataille, était que les passagers auraient vu le pildeecst-pilote inanimés
au sol, et auraient engagé le combat avec les pirateginamtr ainsi la perte
fatidique du contrdle de I'avion. Toutefois, le rapport Kean/Hamikstime
désormais, a partir d’enregistrements de voix ou de trages
communication radio, que ce n’est pas une bagarre entresteagess et les
pirates qui en fut a l'origine, puisque les pirates sera@stés maitres des
commandes, mais une décision volontaire de ces piratesrees&iraser
'appareil parce qu’ils craignaient une irruption imminente pgassagers
dans le cockpit, ce qui fait malgré tout de ces derniers desfié Mais,
en observant les renseignements de pres, on s’apercoit qteutesde
controle ou les avions qui entendirent des bruits de rixes ne pouvaie
déterminer I'origine (« inconnue ») des communications redidu reste,
ces transmissions pourraient n’avoir pas eté envoyées d’avions.

Probleme des circonstances favorables aux appels.

BN

Au début, on a quelques difficultés a comprendre comment des
passagers a priori surveillés par des terroristes ont peeutfiéur téléphone
sans que celui-ci ne leur fOt arraché des mains. A notre ceaneés
aucune conversation rapportée n’en fait état. Se sont-ilsésaguelque
part ? Rien ne permet, souvent, de le dire. Il y a bien un leomrbord du
vol 93, qui appela les secours depuis les sanitaires — endgsrgent pendant
une minute, le temps de témoigner qu’il venait d’entendre une explesion
gu’il voyait de la fumée blanche (on peut méme se demanderesslagit
pas d’'un conte destiné a suggérer que l'avion avait été détrlimtdeeur
par des pirates, et non de I'extérieur par un jet de l'arth®, comme cela

17 Discussion lancée par Woodybox en septembre 20@4:#democratic
underground.com/discuss/duboard.php? az=show_&ipiesn=125

1> The 9/11 Commission Repo@hapter 1, p.12-13.

178 The 9/11 Commission Repapt28 (“unknown origin”) p.461, note 159
(“unknown origin”).
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commengait a se répandre). Tout de méme, cela fait peusimpes qui se
cachent pour parler si longtemps... Alors, au bout de deux joess, d
journalistes ont fourni une explication passionnante : les passagaent

recu de la part des pirates I'ordre d'utiliser leurs téléphq@uetables pour
appeler leurs familles afin de leur dire qu'ils allaient motffit Notons que

rien, dans le contenu des appels, n‘autorise a penser que ces pieat
donné une quelconque autorisation de téléphoner. Qui plus est, le nombre
fort réduit d’appels ayant abouti (deux depuis le vol 77) nous disslade
croire.

Les appels ont-ils été donnés par des imposteurs ou dans le cadre
d’un exercice ?

Une hypothese avancée par M. A.K. Dewdney est que les appeté ont é
réalisés par des imposteurs qui avaient suivi les personingtealors de
leurs vols réguliers, et que les histoires mentionnées onneéndées de
toute piece. Sera-t-il un jour possible de déterminer 'origixecte de ces
appels ? Peut-étre grace au systeme Echelon ? En towd sasglix méme
du travail des imposteurs est entamé par un certain nombre de
contradictions. Car il est étonnant que les auteurs des apgel€t si peu
soucieux de produire une histoire cohérente sur le nombre despihdite
Hoglan, originaire de San Francisco, aurait dKB/U-TV que son fils
Mark Bingham I'avait appelé du vol 93 pour lui dire « Nous avoapés
d’assaut[ou pris en otagesaken ovel Il y a trois hommes qui disent
détenir une bombe 8. Trois, cela fait moins que la version ultérieure qui
suppose la présence, dans chaque avion, de quatre/cinq pimtegnik,
Barbara Olson, a bord, dit-on, du vol AA77, aurait d’abord sigaaé®&n
mari Theodor Olson, jamais cité en entier, la présenadgede pirates, au
lieu de cing comme le publie toujours le FBI depuis le 14eseipte’ . De
méme, Todd Beamer, a bord du vol 93, aurait évoqué « au moins trois
pirates »%°. Comment donc expliquer ces écarts avec la version officiell
du FBI de quatre/cing pirates ? La commission d’enquéte officiet
revient pas sur le faible nombre de pirates mentionné par Msom,Onais
imagine que dans le cas du vol 93, le quatrieme pirate atieitdu que le
cockpit soit pris d’assaut avant d'y pénétrer en vitesse, etl'guigue
témoin qui en vit seulement trois (mais il y eut deux témairBingham »

177 « Victims’ Final Call to Say | love You sThe TimesLondres, 13 sept. 2001,
Ed 4M, p.3. Extrait : passengers were ordered by the hijackers to usarbbile
phones to call their families to tell them thatythe ». Washington Posiu 12
septembre, p.Alwww.washingtonpost.com/ac2/wp-
dyn?pagename=article&node=&contentld=A14365-2001%&potFound=true

1’8 The Independent12/09/2001, “Phone Calls From Planes DescribethlFi
Fateful Moments”.

19 New York Timeg2/09/2001, p.A13.
www.fbi.gov/pressrel/penttbom/aa77/77.htm

180 \\\ww.post-gazette.com/headlines/20010922gtenat4p4.as
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et « Beamer ») n‘aurait pas apercu le quatrieme. Peueét-il nécessaire

de supposer que les imposteurs n’étaient pas membres du gouvernement
états-unien ou que les contradictions venaient de ce que lkels ajiaient
gu'une mise en situation imaginaire dans le cadre d’'une siulate
détournement.

Conclusion du chapitre |

Au terme de ce premier chapitre, il apparait que si désndeurs de
lislam et des terres arabes proches de M. Ben Ladenoseaient aux
Etats-Unis, il n'ont été, au pire, que les complices gargeinvolontaires
des hautes autorités états-uniennes. Le chef du Front IsEampmur la
Libération des Lieux Saints n’a lui-méme pas profité du choeradrg par
ces attaques parfaites pour revendiquer I'acte afin de dpluede poids
politique et recruter plus de fideles, ce qui est normalerdzestratégie
gu’un terroriste considéere comme efficace. Plus subtilementit que ces
mécréants hypocrites d’Américains devaient bien s’attengobia la colere
de Dieu ou les représailles de musulmans, tout en considguantes
attaques avaient pu étre organisées de l'intérieur, paeteges secrets ou
par des Américains qui « travaillent pour des Etats étrangdl n’est donc
pas rentré frontalement dans le jeu du choc de civilisationsmeom
'auraient souhaité les cercles dirigeants américano-brgaaesi mais a au
contraire cherché a diviser le peuple états-unien. Le faitepipropos qu'il
tint apreés le 11 septembre furent coupés et déformés & ysigieprises
souligne davantage que le cheikh n’agissait pas sur comn#sitdlepris le
Pentagone par surprise ? Le Pentagone l'a-t-il pris par suprisaut
semble montrer que si des Arabes fondamentalistes furent snaoyé
Etats-Unis aprés avoir été formés comme fantassins dmAifgan, ce fut
avec l'aval du consulat dominé par la CIA de Jeddah, en A&dnedite,
gui donna un visa a quinze d’entre eux, alors méme que leurs dentinde
visa étaient beaucoup trop impréci§&sPuis, s'ils purent rester aux Etats-
Unis, ce fut avec l'aval du FBI qui n'avait rien a reprocheces jeunes
venus suivre des formations de pilotage, sous un nom d’emprunt, pour
mener leur petit djihad sur de petits avions contre les amdimtistes
afghans, ou, comme l'aurait « admis » le FBI pour transpdesrproduits
en Afghanistatf?, ou encore venus suivre des cours de langue, le tout dans
des écoles ou des bases aériennes liées a I'armée (Pansaddman,
Lackland, Maxwell/Gunter). Seulement, comme ces taliban iatétgplus

181 Joel Mowbray “Visas That Should Have Been Deniedtpbre 2002,
www.nationalreview.com/mowbray/mowbray100902.asp

182 Ewing2001911 Encyclopedig‘Early Warnings”, “Phoenix-Memo”,
“Williams, Kenneth”, citantvww.alternet.org/thenews/newsdesk/N24304866
http://www.reuters.com/news_article.jhtml?type=tews&StorylD=1490622u
http://ap.tbo.com/ap/breaking/MGAFZHPQC6D.html
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un simple prolongement des services pakistanais en terrdatgfean et
commencaient a se montrer durs en affaire, il fut décidé ples tard vers

mi juillet 20018~ de trouver une excuse & leur renversement et a
inauguration de la premiére base états-unienne dans la proseetésie
Centrale dépeinte par Zbigniew Brezinski. Comment? En utilises
fondamentalistes comme « paravent® & des mercenaires qui se
substituérent a eux a un moment donné du scénario hollywoodien du onze
septembre. On peut imaginer d'abord ces fondamentalistegigeons
envoyés a tel endroit & tel moment ou encouragés dans le geoj@ther

des agents chimiques du haut d’avions de tourisme (il est meggtages

et des traces informatiques et matérielles que MM., AdaShehri et
Moussaoui s’intéressaient aux avions d’épandag@p-dusters- et, durant

les six a huit semaines qui précéderent le 11 septembremadgsn-
orientaux insistants auraient rendu réguliérement visite Soldh Florida
Crop Car pour recueillir toutes sortes de renseignements sur ces petits
avions pour agriculteur$®). Mais peut-&tre aussi que ces jeunes recrues
s’apprétaient simplement a repartir chez elles puis en Afgfaan autour du

11 septembre, aprés une grande réunion et que tous les mouvements
suspects qui leur furent prétés avaient été le fait d’imprssté\pres tout,

M. Bahaji aurait obtenu un visa pour le Pakistan en septembre'®pei
Ziad Jarrah, qui ne pensait sans doute pas mourir ce jourtfipusiaste a
'idée de retrouver bientdét son épouse, Aysel Sengun dite GRilajui
téléphona alors brievement pour lui dire trois fois qu’il I'aima)it En tout

cas, que l'histoire officielle soit vraie d'un bout a lautserait chose
fantastique. Des novices du manche pensaient-ils sérieusgroewnbir
détourner des avions de ligne dans un ciel hyper surveillé ? Ejymbur'y

a-t-il pas de preuves valables gqu’ils soient — eux ou leurs dosbture
montés dans des avions le 11 septembre (en dehors d’'un vobfaréala

vols fatidiques, plus tot dans la matinée, de Portland a Bdadténjnoins

gue ces agents ou ces fondamentalistes ne soient montésleepuizac en
utilisant des uniformes de pilotes (comme ceux retrouvéacolgusement
dans les deux bagages restés au sol du soi-disant MohammeaétizEnt

pu s’asseoir déguisés en pilotes sur le strapontin du cockpit, @l a

été supposé pour le vol 4% ? Toutefois, le patron du FBI Robert Mueller a
reconnu le 19 avril 2002 que ses services n’étaient pas paeetisuver,
dans la mine de renseignements qui fut découverte en Afginanist

183 Ewing2001911 Encyclopedia‘Naik, Niaz”, renvoyant a
http://news.bbc.co.uk/hi/english/world/south _astaaid_1550000/1550366.stm
184 Mot de Serge Thion, qui avait flairé cela le 24embre 2001, dans « 11 09 :
guelques suppositions bitp://ggb.0catch.com/ggb3.pdf

185 http://freerepublic.com/focus/news/683026/ppfésrier, juillet et fin aolt
2001.

18 http://freerepublic.com/focus/news/683026/ppSesptember 1, 2001.

187 \www.cooperativeresearch.grchronologie du 11/9/2001, 9h16.

75



ailleurs, le moindre bout de papig@per trail) faisant la moindre allusion a
la préparation du 11-septembre. Et M. Mueller souligne awagasyue les
pirates auraient utilisé des centaines de téléphones se@nt, des cartes
prépayées qui les rendent plus difficiles a repérer, ce gqubleeindiquer
gu’aucune retranscription de conversation n’ait, non plus, faiter@érau
complot ¥ ... Pourquoi les services pakistanais, qui étaient trés bien
informés de ce qui se passait en Afghanistan, étaiemsilsduls & n’avoir
pas averti les Etats-Unis d’'une prochaine attaque ? Mémedalidsn
'auraient fait — sans en informer, par conséquent, leur suppeséom
pakistanais... Ben Laden a-t-il rassuré le Pakistan Pdldstan était-il
complice avec Ben Laden ou certaines hautes sphéres anesicaiLes
services de renseignements occidentaux auraient-ils dissiraulés
informations au Pakistan afin que des islamistes n’'imagipastque le
complot ait été éventé et ne I'annulent ? Mais commentitsi¢ da’'aucune
trace en papier concernant la préparation des attentats g'aétga
retrouvée dans le monde alors méme que l'on a trouvé une lettre
d’instructions en trois exemplaires, dans un sac de voyage, wans
appartement, et parmi les débris du vol UA 93 ? M. Muetepnnait-il
implicitement que ces éléments ne constituaient pas dablés preuves ?
Et s'il s'agit de fausses preuves, quelle organisation épiible de laisser
des fausses preuves aux Etats-Unis, mais pas en Afghahistan

De son c6té, Oussama Ben Laden pensait peut-étre congisrles
reconnaitre aprés coup, quelques jeunes recrues installées depui®id
voire des années dans la machoire méme du loup états-uneeréetdé
d’admettre, bluffé ou pas, et sur la foi de la liste ddfie des suspects, la
possibilitt que des musulmans avaient mené a bien la plkrgtissante
action terroriste de tous les temps, avec, tout de méaide de Dieu, et
sans pour autant exclure la responsabilité d’autres groupeségidim des
Etats-Unis.

Notre analyse va plus loin. Il n'est pas de traces solides dps
fondamentalistes sous surveillance soient montés a bord d’avionsepour
détourner. Par ailleurs, I'enchainement des événements (&dREES,
absence de signaux de détresse envoyés par les piloteg)ataiellement
impossible sans complices dans les aéroports ou dans les &@mrEs
complices, on ne les a jamais trouvés. MM. Ben Laden etldugont pas
non plus étudié les circonstances générales et les grands mogytEnielm
gui ont rendu ces destructions possibles. C’est ce a quoi nous radass
appliquer maintenant.

188 \mww.fbi.gov/presserel/speeches/speech041902.htm
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Chapitre

Des armes de destruction disparues.

Quatre avions civils se seraient écrasés. Comment | es a-t-on
identifiés ?

— Des boites noires disparues ou inutilisables.

Chague avion de ligne possede deux boites noires qui permetbsnt, pl
gue tout autre source de renseignements, de détermineaussscd’un
crash. Dans le cas du 11-septembre, une seule boite sur htifauraides
renseignements. Les boites noires des avions ayant fralessgéurs
jumelles n’ont pas été retrouvées parmi les quelques 1,86nmwitle tonnes
d’acier. D’apres M. Lopatkiewicz, porte-parole du N.T.S.B.ooganisme
qui étudie les accidents aériens, c’est la premiére foid'quee retrouve
pas les boites noiré¥. Ceci pourrait signaler une volonté de détruire ou de
dissimuler des preuves, d’autant que deux secouristes ont tardiveme
affirmé, I'un au cours d’une interview (Mike Bellone), l'auttans un livre
(Nicholas DeMasi), qu’ils avaient vu une ou trois boites noiresddéeur
orange) découvertes en octobre 2601 Celles de l'avion qui se serait
écrasé sur le Pentagone auraient été retrouvées au bout geunnise 14
septembre a 4 heures du matin, « a I'endroit méme ou |'aagbrentré »
(Dick Bridges, porte-parole du comté d’Arlington), mais, d'apnid.
Rumsfeld, les conversations étaient irrécupérables, alaremée I'agent
Bridges du FBI était confiant que les boites fourniraientreerseignements
malgré leur état extériedit". Le 14 septembre, Robert Mueller, directeur du
FBI, refusa de dire ce que ses services avaient agpltisnregistreur de vol
et déclara que I'agence n'avait pas obtenu d’informations deebjéstreur
de voix du cockpit. Aux premieres nouvelles, pour le vol UA 93tait’'é
I'enregistreur de vol et non celui des voix du cockpit qui aggtretrouvé

189«gpeed Likely Factor in WTC Collapse”, 25 févr02,
www.chsnews.com/stories/2002/02/25/attack/main50 k98ml

19942 say they found 9/11 ‘black boxes™, William Bein Philadelphia Daily
News 28/10/2004. Ou “9/11 ‘black box’ cover-up at GnouZero?”,

www. pnionline.com/dublog/extra/archives/001139.html

191 http://911review.com/911review/markup/Flight77BIBdxes.shtmkitant
www.abgtrib.com/archives/news/news01/091401 newesrder.shtml
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soit I'inverse de ce qui fut dit plus tattf | Le 21 décembre 2001, I'agence
Reuters annonca que M. Mueller avait personnellement écoutéistnear

du vol 93 et avait conseillé au FBI de ne pas dévoiler de sordpour le
moment. |l paraissait étonnant que dans le cadre du crash tagdtenet
pour la premiére fois dans I'histoire de I'aviation, des estegnents soient
inexploitables — l'unité centrale de la boite noire, le CSMél, en effet
censée résister a des températures de 2000°F (1100°C) durant une dem
heure (selon le N.T.S.B.) voire une heure (selon les recomtiamslde la
F.A.A) ' et ne pourrait étre détruite que par une explosion nucléaire
directe selon un membre de la N.T.S¥. Peut-étre pour faire taire les
suspicions, Robert Mueller affirma en février 2002 que I'estegur des
données de vol de I'AA 77, avait fourni des détails sur d«tlak, la
vitesse, les directions, et d’autres renseignements,quaibenregistreur de
voix ne contenait rien d'utile. Il a refusé de dire ce quidlané des
enregistreurs du vol 93 » (CBSnew®) Ce n’est qu’en avril 2002 que les
conversations gardées par I'enregistreur de voix du cockpiRjC&trouvé

en Pennsylvanie furent révélées, mais seulement aux fangkegagsagers

et de maniére partielle. Les familles ne sont parvenuwsgendre que des
bruits et estimaient qu’on leur avait dissimulé trois minutesfgé une a
quatre)'*®...

L’absence exceptionnelle de ces éléments clefs de I'enqeétd
l'identification rétrospective des engins destructeurs paigi@rhent
hasardeuse. Des avocats comme Douglas Latto et Mary 8cdmwméme
que le journaliste Tom Flocco, se sont bien apergus des « cotibraslic
troublantes » sur I'état des boites, et, comme le leur onirmenfdes
membres du N.T.S.B., de la fagon dont le Département destiael le FBI,
mais aussi le Congres (et oui!) tentent d’empécher l'ingpeatu la
divulgation des donnéé¥’.

192 Jonathan D. Salant, “FBI analyzes data from doofiiguts”,
http://multimedia.belointeractive.com/attack/resp@i®914blackboxes.html

193 www.N.T.S.B..gov/aviation/CVR_FDR.htrtiThe Tech Behind Black Boxes”,
http://abcnews.go.com/sections/scitech/TechTV/tedhiiackboxes 010917 .html
“Testing a CSMU” http://travel.howstuffworks.com/black-box.7.htm

194 911review.com citant « Better Black BoxSsientific AmericanSeptembre
2000.http://homepage.mac.com/ardeshir/9-11.htitdAntABCNewset Tom
Flocco faisant de méme, citant M. Mueller et un romrde la N.T.S.B., “9/11
Lawyers Seek Black-Box Data on Saudi Hijackers’12/02,http://web.archive.
org/web/20030623193324/http://tomflocco.com/Lawyeeek black boxs.htm
195«gpeed Likely Factor in WTC Collapse”, 25 févr902

19 \www.cooperativeresearch.grchronologie du 11/9/2001, 10h03.

19 Tom Flocco, “9/11 Lawyers Seek Black-Box Data @ud Hijackers”,
http://web.archive.org/web/20030623193324/httpiflocco.com/Lawyers_seek
black boxs.htm
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— Les débris. Ostensibles a New York. De provenance paste au
Pentagone, et invisibles en Pennsylvanie. Mais ou sont dgassés les
moteurs de I'avion du Pentagone ?

Des restes d’avions sont visibles a New York : un morceau élafjes
avec des trous de hublots, un train d’'atterrissage et sadamseun hangar
sombre (!), des restes de moteurs semblant posés dans la sug
trottoir 1%, Les photos circulant sur les débris au Pentagone sont amplemen
discutées. Une jante pourrait étre celle d’'une roue de Bokingtrain
d’atterrissage pourrait étre celui d’'un Boeing. Mais un rotorgmrait d’une
possible unité de puissance auxiliaire (APU) n'aurait pasilla tie celui
d'un 757*%°. Et la provenance d'un fameux débris déchiré, mais coloré et
comme neuf, visible stfrance 3dés 16 heures le jour de la catastrophe et
dont on reparla en 2002, parait suspecte. Pour Thierry Me\lsgauvait
s’agir d’'un débris d’hélicoptére. D’autres observateurs ont mantrii
pourrait s’ajuster a une partie de Boeing. Toutefois, pour Dagtnian, il
correspondrait & la partie droite du fuselage alors que le débretrouvé a
gauche du crash. Et Jean-Pierre Desmoulins estime qaidldade la lettre
peinte est trop petite pour faire parti du logo « Americatin®is » décorant
un Boeing 757 de cette compagffi® Il pourrait donc s’agir d’'un avion
plus petit et peint aux couleurs d’American Airlines pour leuae témoins
(un jet d’affaire repeint, le petit avion décrit par StdRatterson comme
pouvant contenir huit & douze passagers, ou un missile de @oisEM
télécommandé a distance). Une autre question est de savdg si
photographe Mark Faram n’a pas lui-méme placé cet objet puiétaitilsur
les lieux alors qu'« il n'y avait quasiment personngitation par Thierry
Meyssan danke Pentagate

Joe Vialls a remarqué, sur le site du département deféms#é une
photo du sergerttedric Rudisill,datée du 14 septembre, montrant une pile de
débris & gauche du crash, une pile trop importante pour provenimpetit
avion?%%. Toutefois, la forme indistincte des débris et leur disposition
courbe a la sortie d'une porte laisse penser qu'’ils pouvaient &teogortis
du batiment par cet endroit mérffé. Et encore, il ne nous parait pas
impossible que des débris aient été empilés dans un premiergaisgpie
le chemin menant a la porte ait été tracé.

Un détail crucial est pourtant absent. Il ne subsiste ausho® des

moteurs, I'élément le plus résistant d'un avion et sans deliequi permet
le mieux de l'identifier. Pourquoi ? Parce qu’il ne s’agispas de moteurs

198 \/oir le bas devww.questionsquestions.net/WTC/767orwhatzit.html
199 hitp://earth-citizens.net/pages-fr/deb-rot.html

200 Ktp://earth-citizens.net/pages-fr/deb-Irou.html

21«prench Claim about Pentagon Jet is a Sick Jdka’photo se trouve a
www.defenselink.mil/photos/Sep2001/010914-F-8006R-{bg

202 Dave McGowanwww.davesweb.cnchost.com/newsltr68c.html
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correspondant au numéro de série du vol AA77 ? Pas de moteuogidg B
757-200 ? Pas de moteurs d’avion civil ?

Une absence troublante d’images est par ailleurs constatpbd@@s
du crash du «quatrieme » avion en Pennsylvanie, & mi-chentia e
Lambertsville et Shanksville. Le vol UA93 est censé, @ffiement, s'étre
écrasé en entier, a la suite d’'une rixe entre passagpimates ou a la suite
d’'une manceuvre intentionnellement suicidaire des pirates. Idaisnages
ne montrent le cratere que de loin, au ras du sol, ou d'et) éec une
trainée et un trou peu profond. Les débris forment de peditbed, ce que
I'on pourrait mettre sur le compte d’'un crash en piqué. Mais dansas,
comment expliquer la présence d’autres débris retrouvés aisitance de
huit miles (des morceaux de papiers et des fragments de hestmins}®
ou a une distance de deux miles a I'Est du crash prét dédreadere
d’Indian Lake (des morceaux de siéges et de pIast?&ﬁ@)Un moteur a
réaction fut également retrouvé & une distance non spé@iiepeut penser
qguil fut arraché par l'impact d'un missile car les mlissi détruisent
rarement les avions en enti€t Cela expliquerait I'attitude incohérente de
cet avion, volant sens dessus dessemsl (over endavant de chuter en
piqué 2% . Une autre possibilit¢ serait que I'avion ait été rendu
électroniquement inopérant par une arme micro-ondes a forte nméssa
(High-Powered Microwave Weappf!’. Dans ce cas, le réacteur retrouvé
proviendrait en toute logique d'un autre avion. Or, justement, des
témoignages laissent penser quil a pu y avoir deux avihset la
localisation apparemment imprécise du crash pourrait s’expligaera
survenue de deux crash dans une méme région

203 \www.post-gazette.com/headlines/20010913somersspdJae vue du haut du
petit cratere est visible dans le film d’AntoniadBCellule Hambourg2004.

204 Carte du crash fournie parRéttsburgh Post-Gazettd 1/9/2001, p.A12.

205 \\mww.flight93crash.com/flight93_military fag.html

208 \www.flight93crash.com/flight93_eyewitness.htrat Pittsburgh Post-Gazette
11/9/2001, p.A12. Il est intéressant de constaterdans le cas du vol 587 qui s’est
désintégré au-dessus du quartier du Queens en boweR001, le moteur a
€galement été retrouvé a un autre endroit queste e I'avion, selon Rudolph
Giuliani  (voir  l'enquéte indépendante de Marc Fitan  sur
http://membres.lycos.fr/corruptn/06-41.Htm

207 http://members.fortunecity.com/seismicevent/inderlh

208 \/oici ce que rapportait un journaliste de Reutetdes médias locaux ont cité
des habitants parlant d'un second avion dans lgsoeis et de débris brllants
tombant du ciel » (« FBI Does not Rule Out Shootdosi Penn. Airplane »,
13/9/01 9:00 AM, http://investor.cnet.com/investor/news/newsitem@0® 1028-
7147291-0.htm)l

209 \/oici ce qu'on lit sur le sitéttp://doutefree.ifrance.com/doutefree/events2.html
« selon John Hugya, aide administratif du représgntohn Murtha'l'avion volait
d’abord au-dessus de l'aéroport du comté de Cambridohnstown'(Pittsburg
Post-Gazette11/9/2001, p.A.12)Cet aéroport se trouve a quatre miles a I'Est du

80



Mais peut-on croire les autorités qui se sont livrées aux jostesl?
Ont-elles véritablement trouvé des débris d’'avions civils ZdleUA 93
n'a-t-il pas plutét atterri ailleurs comme nous le verrons loius? Pourquoi
le N.T.S.B. n'a-t-il pas encore effectué d'enquéte airpales pieces
retrouvées ? Parce qu’il s'agissait de pieces venant ditta avion que le
vol UA 93 ?

— Des images d’avion manquantes, floues, et comportant degalés
intrigants.

Les images du second avion ayant frappé la tour Sud du Wartte Tr
Center semblent nombreuses et assez démonstratives. Pougaaspiifs y
voient des choses suspectes. Certains s’étonnent de ce quelliespent
souvent de vidéos amateur qui ont effectué un zoom arriére guate
limpact?*°. Mais les caméras modernes permettent de réalisezodess
sans affecter la netteté des images. D’autres distinguentoque ou un
container suspect au-dessous et a droite du ventre, qui tréhipaésence
d’'une bombe chargée de percer le coffre des colonnes centralegendre
I'appareil non identifiable, et s’étonnent de I'inclinaison Margauche de la
turbine de gauch&'. Nous pensons que l'inclinaison du moteur est une
illusion d’optique due a la forme conique du moteur puisqu’elle past
visible lorsque l'avion est filmé du dessous a partir deula Quant au
« container », c'est une illusion renforcée par 'ombre péejgar une des
deux protubérances ovoides que comportent certains Boeing 737-200 ou
300, de chaque cété du fuselage, la ou sont fixées les ailemecten
montrent des images du shép://airliners.net*? Enfin, certains estiment

centre de JohnstowiiRé@nd Mc Nally Road Atlagoom sur Johnstown). Cela situe
donc l'avion & 15 miles complétement ldord du crash, alors qu'il est censé étre
venu de I'Ouest. Est-ce que I'on aurait affairenadeuxiéme avion, ou est-ce que
I'avion aurait fait des ronds avant d’étre abattla? ailleurs, selon lé&/ashington
Post 11/9/2001, p.A4, le crash est supposé avoir eu i sur la méme page' -
juste au Nord de l'aéroport du Comté de Somers#t"8 miles a I'Est de
Jennerstown, selon les envoyeurs de dépéches gesces du comté sur WPXI-
TV". Dans les deux cas, et si I'aéroport est justeraeBset, cela ne parait pas étre
au méme endroit que le lieu du crash montré suratée duPittsburgh Post-
Gazette 11/9/2001, p.Al12. Jennerstown se trouve a hdagsnbtalement au Nord
de Somerset ».

210 http://911hoax.com

21 ywww.democraticunderground.com/discuss/duboard. ptisPaw_mesg&forum
=125&topic_id=8569&mesqg_id=856@Duhttp://letsroll911.org

412 htp://911wideopen.com/pod.htet
http://questionsquestions.net/WTC/pod.html#fléBHan et Eric Salter), ou a
http://airliners.net/open.file/244653/http://airliners.net/open.file/308950/M
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voir un missile sortir légérement d’un angle de la @davant d'étre
dissimulé par I'explosion. D’autres rétorqueront qu’il s’agisdaitcylindre
de la carlingue qui aurait traversé sans encombres le edéétadur, comme
une paille plantée a pleine vitesse dans une pomme de tenogrefavis, il
est possible que le cylindre ait non seulement traversé legepout
extérieures, mais aussi un coin des piliers d’acier forneanbyau central
sans que le coté visible n'en fut affecté. Mais cetaatelerait peut-étre une
reconstitution.

Pour ce qui est du premier crash, il n’existe qu'une seule Sgéejuen
I'objet volant, un objet trés flou, méme s’il peut correspordom 767. Ces
images, filmées par les fréres Naudet, ont une histoles gont passées le
soir méme entre les mains du FBI, et seules six minuteasdet été
restituées le lendemain (d'aprés Thierry Meys3anqui prit peut-étre en
compte I'heure de diffusion en France). Les images du aashklles été
retouchées ? Et si oui, pourquoi subsiste-t-il, I'espace d’'uneeimeef
étrange flash, qui apparait juste au moment de l'impactisparait un
instant avant la véritable explosidri ? La position du soleil par rapport a la
caméra ne permet pas de laisser penser a un simmé Kkbici I'image
capturée par le site propagandamatrix.com, mentionnée pour laepremi
fois en anglais par Leonard Spencer du siti:/serendipity.liet en
francais suhttp://doutefree.ifrance/com/doutefree/images119.html

13 voir les images du fuselage ou du missile (?)tastrde la tour sur
http://webfairy.com a la date doctobre 2003 ou surhttp://jp-
petit.com/Divers/PENTAGATE/Pentagate3.htm

214 "effroyable imposturep.95.

215 http://perso.wanadoo.fr/ericbart/inv2.htrdnimation en bas de la page) ou
www.propagandamatrix.com/150903dvdcensored.ouml
http://new.globalfreepress.com/article.pl?sid=0R162017250&mode=threacu
http://missilegate.conp.5.
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Nous avons vérifié nous-méme I'existence de ce flash aukascte
I'l.N.A. Plusieurs interprétations ont été données : missife(tnais on ne
voit pas de trace de fumées a larriere) ; arme énigugetmicro-onde,
scalan ; lumiere dégagée par le contact de la facade et lesedppar
électroniques du cockpit (mais le deuxieme avion n’émet passte dlussi
brillant) ; décharge d'électricité statique (mais normalein I'avion
I'évacue quelque part et le flash parait trés grand pour Z&lau, plus
probablement, bombe a charge orientée placée quelque part i@t Ieva
I'appareil (ce qui expliquerait pourquoi I'arriere de I'avion mankle pas
affecté par la détonatiof)’. Curieusement, cette présence d'un flash peut
coincider avec ce que des témoins ont décrit au Pent&dbnd.e
scientifique francgais Jean-Pierre Petit rappelle quetieau contact » est
aisément programmable et a été employé par les sous-miisgidEens
pour détruire les sous-marins russes lors de « pseudo-collisiones.
raisons d’'un tel procédé ? « Certains ont avanceé I'’hypothésedipkrsion
dans le batiment d’'un produit facilitant I'allumage du kéroséneokydant)
[Note de l'auteur : ceci parait inutile]. On peut aussi ee@sun missile
perforant et explosif éventuellement guidé par homing sur uné&metace

21° Brian Slaterhttp://questionsquestions.net/WTC/pod.html#flash

217 http://perso.wanadoo.fr/ericbart/inv2.html

218 Terry Morin a vu un 737 voler pendant prés d’uigide de secondes, avant
gu'il ne disparaisse derriere des arbres: « Tamgie I'avion approchait du
Pentagone, je vis un petit flash ». Joe Arringteron aurait dit qu’il y avait eu un
impact avant le coin ». James S. Robbins : « Paisvy le flash argenté, une
explosion, et un nuage de fumée sombre en forme cdampignon »
(http://perso.wanadoo.fr/ericbart/witness.Html
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a cet effet, dans la cage centrale en béton, destingeaufatrou dans celle-
ci, suffisamment grand pour que le kéroséne puisse s’y écoelebedlant,

ramollir les piliers centraux de colonne vertébrale aun#it, provoquant
son implosion [NDA : mais a nos yeux le succes de cette maacest
hasardeux] $*°.

Examinons maintenant I'éventualité qu’un avion de ligne ait frappé
Pentagone. En mars 2002, Thierry Meyssan notait que l'aviohpgrauté
la facade parallelement au plan horizontal et que si ailes de I'avion —
qui contiennent le carburant — peuvent brdler, le fuselage dun@dgei)
laissera nécessairement une épave calcif®e Bt puisqu'il est maintenant
considéré que l'avion a percuté la fagade de biais, pourquoi hjest-iesté
de gros débris, y compris, quelques débris des ailes 7aiEonrde sa
vitesse ? Faut-il considérer, comme certains sceptiquesagxiplosé juste
avant ? Ou bien 'absorption compléete par le batiment et larfustale des
ailes a-t-elle été facilitée par le trou créé etchaleur dégagée par un
missile tiré peu de temps auparavant ? N'y a-t-il pas ex éeplosions
retentissantes ? La séquence de la caméra de sécuritgudeign mars
2002 et supposée montrer I'avion ayant frappé le centre interarpermet
pas d’identifier un Boeing, I'objet volant restant en granddigaaché
derriere un objet de magonnerie. Certains pensent que si legBpaiait
court, c’est en raison des distances et de son angle d’appfbdb&utres
penchent pour I'hypothése d’'un missile de croisiere ou d’'un drone de type
de Global Hawk surtout si I'on observe de pres l'aileron arriére et geta
débris?? Il est vrai qu'il existait depuis au moins le mois de @00 des
dronesGlobal Hawkaux ailes plus larges qu'un 737, dont I'impact aurait
engendré des dégats correspondant a la largeur et a la faitdeirhdes
destructions observées sur la facade. Mais la silhoustterhiie qui semble
caractériser ces appareils remettrait en questionitiiteéade 'ensemble des
témoignages, et un drone n'aurait pas la capacité de porter une Bombe
charge creuse ou de percer trois ailes du Pentagone a lusdouta
supposer que le trou de sortie sur l'aile C n'ait pas étééppar les
pompiers). A moins qu’'un missile ait été tiré dans le méme@geoe dont
sont justement capables des dropesiatorsdéveloppés dans le cadre d’'un
Special Access Programu Pentagon&“. Selon Christopher Bollyn, ces
drones seraient basés dans I'Ohio, la ou le vol AA 77 a dispartadars de
circulation aérienne. Toutefois, giobal hawkaurait été trop lent pour faire
le trajet jusqu’a Washington a la vitesse d’'un jet comma églit apparu

219 hitp://jp-petit.com/Divers/PENTAGATE/twin_towersinhl,

220 Thierry Meyssanl,’effroyable imposturgp.20.

221 hitp://website.lineone.net/~bosankoe/analysis.htm

222 http://membres.lycos.fr/applemacintosh2/Pentagdn®.h

223 Ewing2001911 Encyclopedig‘Global Hawk”.

224 seymour Hersh, “Rumsfeld Knew : Iraq Prison AbBset of Pentagon —
approved Black Ops ProgranDemocracy Nowl7 mai 2004.
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sur 'écran des controleli®, ainsi que pour berner complétement les
témoins visuels.

Un autre probléeme posé par les images de la caméra deééstigue
la trajectoire entre en contradiction avec les réa@tsettains témoins. Il ne
semble en effet pas possible qu’'un Boeing puisse « voler la tow/e la
“trace de fumée”, apres avoir survolé I'hdtel Sheraton, leefmur de
Washington boulevard, et coupé les lampadaires a une dizametoks du
sol », suppose pour I'heure 'ingénieur et pilote Jean-Pierre @dsm>>°.

La succession d'images peut donc étre fausse. Il a aéssgaalé, a propos
de la séquence publiée par CNN, qu’il lui manquerait une photo. d@jtef
les images de I'explosion correspondent aux récits des téndoaet égard,

le commandant Pierre-Henri Bunel explique que la coloratioredplsion

« filmée » correspond a une bombe plutdt qu’'a un crash d’avion ctlargé
kérosene. Le caractere instantané de I'explosion laissessit suggérer la
présence d’'une bombe. D’ailleurs, il n’est pas impossibleedegy que les
explosions secondaires du Pentagone aient été effectuées muess.
Dans tous les cas, le faisceau d’indications et I'absemténdénts probants
ne permet pas d'accorder purement et simplement foi a I'hypothése
officielle du Boeing 757-200 AA 77 venu s’écraser dans son pluglesim
appareil et ayant créé a lui seul les dégats ou I'abskndégats observés.

Enfin, pour ce qui a été détruit en Pennsylvanie on n'a pas d'syaée
I'appareil en train de voler.

— Les empreintes laissées par les avions.

Les trous dans les tours de New York attestent de la péodtrati
d’engins volants munis de larges ailes. Certains y voient lavere
principale qu'il s'agissait bien de Boeing 787. Pour ce qui est du premier
crash, des analystes pergoivent une balafre différente ldavisiéo des
fréeres Naudet et les images ultérieures et des tdiades peut-étre trop
relevées pour un 767. Certains pensent que la balafre a éifgéenpdr la
suite, avec des explosifs. L'objet volant ayant frappé lanjgnre tour
pourrait donc étre un drone ou un jet militaire amélioré.

Au Pentagone, les débats s’affinent pour savoir comment ont pu se
comporter les ailes et l'aileron d’'un avion contre la facd@eel crédit
accorder aux images de la caméra de sécurité divulguérarer2002, que
Thierry Meyssan utilise pour renforcer sa conclusion qu’'un raeissifit
frappé le Pentagone ? Les autorités n'ont-elles pas cheddsogenter les
sceptiques avec des images fabriquées ? Pourquoi ne nuhmas-tson

225 ABCnews, 23 octobre 2002, « Air Traffic Controllers Recall »,
more.abcnews.go.com/sections/2020/2020/2020 01 a024eature.html

226 hitp://doutefree.ifrance.com/doutefree/docu.html

227 Eric SalterThe WTC Impacts: 767s or ‘Whatzits'?
www.questionsquestions.net/WTC/767orwhatzit.html
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propos maintenant que de nouvelles photos sont apparues ? M. Meyssan
attend-il que la thése du missile atteigne les grands méadias les
ridiculiser & son tour ? Ou attend-il que soient déclassifi&adgres images

de caméras de surveillance nous montrant un avion pour nuanceitisa pos

du missile (on pense aux caméras de I'h6tel Sheraton,stigtien essence
CITGO de Jose Velasquez emportée par le FBI « dans lesesiqui ont
suivi», et aux caméras routieres duirginia Department of
Transportatiort® ? En attendant, des images plus précises ne tendent pas
forcément & exclure un impact par un avion de ligne, plusaunsngros, de

type 737, 757, 767 ou 747.

L'incompatibilité apparente des dimensions d’'un 757 et de celles de
dégats ne cloét pas la discussion. Richard Stanley eteyefRussell
rapportent une expérience réalisée par le Japonais Sugano alnitxive
de Tokyo®: une étude sur la résistance d’'un épais mur de béton confronté
au crash d’'un avion F-4. La succession des images suggerebassejue
les ailes d’'un avion porteuses de turbines tendent & se repiget’avant,
méme avec un avion plus petit qu'un 757 — ce que n‘ont pas vu les
commentateurs. L'explication du phénoméne est la suivanteisééafe est
freiné au moment de I'impact tandis que les ailes, aloupdietes turbines,
poursuivent leur course a leur vitesse initiale et se démacters I'avant.
Cette attitude au moment d’un crash a été rapportée paryTNlegssan et
par I'ingénieur Jean-Pierre Desmoulfi& Elle prend le contre-pied des
premiéres explications conformistes selon lesquelles les aikgaient
repliées vers l'arriére le long du fuselage avant de pgmétlintérieur du
trou. Cette attitude expliquerait que les dégats provoqués swacaaef
soient moins larges qu’on ne l'aurait supposé de la part d'un 75#pias
du coté gauche. Car du cété droit, avant I'impact final, augsddes
témoins Franck Probst et Don Mason, I'aile — ou plus préeséta turbine
de droite — a percuté un groupe électrogene (ou une sortie dtiamti
comme lillustre cette photo™ :

228 « Three Months On, Tension Lingers Near the Remta, December 11, 2001.
Richmond Times Dispatau
http://news.nationalgeographic.com/news/2001/12V1 #repentagon.html

229 \yww.sandia.gov/media/NRgallery00-03.htm

230 | e Pentagate p.29. http://perso.wanadoo.fr/jpdesm/pentagon/pagesefr/de
traj.html

231 \www.911-strike.com/missing-confetti.htoitant
http://fire.nist.gov/bfrlpubs/build03/PDF/b0301 7fgmage 13
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Eric Bart montre également une vue du haut du générateuluetice
semble avoir été cisaillé par une saillie de l'aile @oAprés cet impact
initial, I'aile droite a dO se replier vers l'arriereg qui provoqua en effet
moins de dégats du cété droit de la fagcade ou des colonnes #dupmast
restées plus ou moins debout.

Mais dans I'ensemble la faible pénétration des partiefrags de
I'appareil peut s’expliquer par le fait que cette zone du Pentagvait été
rénovée et renforcée au moyen de colonnes, de barres diagefanétres
épaisses afin de résister & des explosinéa faible ampleur des dégats
pourrait donc s’expliquer a la fois par ce choc initial de I'dilgite et par la
résistance de la facade rénovée. Il reste ensuite agesplpourquoi
I'aileron arriere du Boeing non identifié, 757, 737 ou autre pa'alaissé de
trou au deuxiéme étage. L’aileron était-il suffisammentideolpour
provoquer une breche verticale sur la facade ? A-t-il été éowtts
'arriere a cause de l'explosion ? |l faudrait vérifierteehypothese en
filmant un impact d’avion de ligne. Car si le film de I'équide Tokyo
montre que l'aileron d'un F4 ne se détache pas ni n'est grejetrriere, il
faut considérer qu'un F4 est moins long qu’'un Boeing 757 ou 747.
L’explosion de I'avant d’'un de ces appareils aurait eu plus dpsteraur
projeter l'aileron en arriere, I'empéchant ainsi de feapge plein fouet le
Pentagone. On n'aurait donc pas nécessairement besoin d'imamgieer
bombe endommageant 'avion qui la portait, par exemple une bombe anti

232 \www.cooperativeresearch.qigh38, citant lé.os Angeles Time46/09/2001.
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bunker dans la soute & bagage, pour expliquer cette absence deadéméts
le Z étage.

Il convient également d’expliquer les dégats internes. JearePi
Desmoulins montre que l'aéronef n'a pas traversé six murs @m bé
renforcé mais une partie située au-dessous de ces murs, desglesient a
partir du 2 étage. La zone traversée était en fait formée, @tieur, de
murs en brique$®™. Les photos aériennes postées par le Réseau Voltaire
montrent aussi que les destructions en profondeur se situaierdsusiele
la dalle séparant le rez-de-chaussée Wét2ge. Il est difficile de savoir,
d’intuition, si les dégats situés sous cette dalle corgrpdeois en brique ou
les colonnes auraient pu étre effectués par une charge ptatéteque par
une carlingue ou par de simples bombes déclenchées a llintdree trou
« de sortie » visible sur I'anneau C parait haut et large poutrou de
missile, 2,30 m. sur 3, mais Thierry Meyssan explique gueidsile AGM
a di former un trou de plus en plus gros & mesure de sa giogres
Toutefois, ce trou peut tres bien ne pas avoir été fait@aent du crash ou
des explosions. En effet, un pompier avait déclaré qu’il a&téitpercé par
les secouristes pour mieux parvenir au brasier par une aute&htoOn ne
peut non plus savoir si les débris retrouvés dans l'allée boodatrtou
(notamment une jante ne correspondant apparemment pas a &) ¥57
étaient parvenus au moment de l'impact ou y furent entrepumédes
secouristes. Et dans le cas ou le trou aurait été pardé pu les projectiles,
la cause pourrait en étre aussi bien une charge creusbuakér en
uranium appauvri placée dans l'appareil qu'un contrepoids également en
uranium appauvri caractéristique des seuls Boeing 747 (et n@BW)f*°.

Ces deux hypothéses pourraient rendre compte de la radioactastéén
aux alentours. Bien entendu, si lI'on estime que les organisatiesrs
attentats venaient de I'intérieur du Pentagone, il peuttmaitbnnant qu’ils
n'aient pas craint de s’exposer a des poussieres radioactiygel®ss que
Donald Rumsfeld s’est promené quelque temps a [I'extérieur aprés
'explosion... A moins que les criminels aient été des membadu
Pentagone qui n'étaient pas sur les lieux (comme M. Wolfovétajue M.
Rumsfeld n’était pas au courant du type d’appareil (747) qui ssredtye.
Rappelons gu’en attendant qu’on nous montre les images des ca®éras
surveillance des alentours, il existe une séquence diffugéarlenéme sur
France 2a 17h51 et suFrance 34 17h11 montrant un avion volant a une
latitude relativement basse au-dessus d’'un bosquet de Washiagmuni

de quatre turbines et de longues ailes — donc un 747 et non un 75C&90 !

233 hitp://perso.wanadoo.fr/jpdesm/pentagon/pagesefiderne.htmi

234 hitp://pentagon.batcave.net/hole.html

235 yoir http://earth-citizens.net/pages-fr/deb-train.html

3¢ « Wise uranium project » citant Henrich Grossbodgaorte-parole de Boeing
(interview dansSpiegel Onlingl4 septembre 2001),
www.antenna.nl/wise/uranium/dviss.html#ACWWTC
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images proviendraient peut-étre de la chafR&N Washington DC dont

le logo était apparu vers le méme moment $&1l Une séquence
correspondante mais plus petite en taille fut diffuséeBEBla Aux Etats-
Unis, personne ne semble encore avoir relevé cette séquenceaqui
visiblement pas été diffusée sGNN Mais elle était visible en Grande-
Bretagne, au Danemark et en Allemagne. S’agissa#-ifa¥ion qui s’est
écrasé sur le Pentagone ou d’'un autre avion qui, aprés 10 hewels de

si prés la cour supréme qu'il provoqua les cris des pas$ahtes

Les destructions visibles devant le batiment sont égalehobigt de
vives discussions. Quel appareil a ainsi pu percuter ou dhanceler les
lampadaires situés devant le Pentagone ?

Pour ce qui est du crash du « quatriéme » avion en Pennsylvavig, le
UA93, les images ne montrent qu’un petit cratére, dear@sdu ras du sol,
ou d’en haut, correspondant probablement & un crash en?fiqué

— Le numéro d’enregistrement du vol AA 77 n’est pas connpour
avoir déja transporté des passagers.

Par le biais des sites http://N.T.S.B..gov et
www.airdisaster.com/special/special-0911.shtonl connait le numéro de série
(24602) du vol AA 77 qui devait faire la liaison Washington/Los Argjete
aurait été précipité par des pirates sur le Pentagoné,qa@son numero
d’enregistrement, dit aussi de queue, ou numérdegistration number
tail number N NumberN 644AA). Mais ce dernier numéro n’apparait pas
dans les archives des vols intérieurs Bureau of Transportations
(www.bts.goy Airline On-Time Statistics Searchable Databaden effet,
aucun avion d’American Airlines n’'a volé avec ce numéro guadéde
Washington, de Los Angeles, ou de Boston, de mai a septembreil28801 (
possible de sélectionner tous les jours d'un mois pour accélérer la
recherche). Pourtant, d’autres avions effectuaient courammentales
depuis ces aéroports, comme ceux enregistrés sous les nurGdidsAN\ou
N624AA. Et curieusement, le N624 AA a souvent recu comme nudero
vol AA 77 sur le trajet Washington/Los Angeles. On ne retrqua® non
plus dans les archives du B.T.S. de trace de vols précétieN644AA tels
gu’ils sont mentionnés par date exacte sur les légendes de phatds du
www.airliners.net/search/photo.search?reqgsearch=N644AA&disimicy.

27 hitp://doutefreelifrance/com/doutefree/images118l.ht
http://homepage.ntlworld.com/steveseymour/pentggarmagon2.html

Les archives de la BBC sont floues :
http://news.bbc.co.uk/olmedia/1535000/video/ 15&7¥#cl6 barak vi.ram
(2'02), ouhttp://thewebfairy.com/video/barak.mpdenrik Melvang vend une
vidéo ou est notamment montré ce 747 a quatre modeWashington,
www.bombsinsidewtc.dkSur I'avion venu aprés 10 heures, “Gridlock, [@igkf
Grip Stunned City”Washington Post11/9/2001, p.A13.

238 3ource internet officiellehttp://airdisaster.com/photos/ua 93/photo.shtml
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Les photos élargies du site montrent pourtant que le numéro
d’enregistrement de l'avion était peint a l'arriere deviba. Donc l'avion
existait. Et, pour ce qui est des jours précédents le 11ndeqete les
archives du B.T.S. n'ont pas non plus gardé la trace de sméeal
'aéroport de Washington Dulles avec ce numéro d’enregistrement,
contrairement aux trois autres avions dont on peut retraceivdara
Boston et Newark. Le N644AA (le supposé vol AA 77 détruit au
Pentagone) était-il généralement destiné a accueillipadesagers ? Servait-

il & I’Administration Fédérale de I'Aviation (la F.A.Ad effectuer des
exercices de routine a vide ? Etait-il venu d’Australiesgué John Howard
avait réservé ce vol avant d'étre retenu pour une comméprorati
supplémentairé®®? Est-ce lui qui s'est écrasé ? Est-ce lui qui a décalé ?
t-on donné son identité a un autre avion écrasé ? Car, bizatrdiaeion
N644AA n’a fini par étre invalidé que quatre mois apres lénéments, le

14 janvier 2002 (comme le supposé vol AA %) Pourquoi un tel retard ?
Curieusement, a peu prés au méme moment, le 11 janvier 280@dn/l’
N641AA, un véritable double du 644AA, fabrigué comme lui en 1991, regut
un nouveau certificat. Tentons d’expliquer cette coincidence apréstour

en arriere. D’aprés les archives du B.T.S., le 11 septertdoN641AA était
encore a Dallas depuis la veille. Curieusement, alors quaiit &ffectué
plusieurs vols par jours entre Los Angeles, San Diego, DallaBoston
avant d’arriver a Dallas, aucun vol n’était prévu pour lui &peadt de Dallas

le 11 septembre. Et il serait reparti pour Denver le 13 sdypéeen 20h55.
Une hypothése pourrait étre que le 11 septembre, le vol N641 a été
réquisitionné, vide, pour un exercice militaire. Il n'était dgas prévu au
décollage mais a volé jusqgu’en Virginie Occidentale ehiapfar remplacer
'avion N644AA qu’on avait fait atterrir dans I'Ohio. Le moi® ganvier
2002 aurait été la date de retour sur le marché de I'avion N646HAA le
numéro N641AA détruit le 11 septembre sur le Pentagone, utilisérpar
autre avion le 13 septembre.

— Deux vols absents des archives aériennes.

Selon des statistiques officielles du Bureau des Transfis() le
départ des vols AAOO11 (supposé parti de Boston et écrasé dans la tour
Nord du World Trade Center) et AAO077 (supposé parti de Washington
Dulles et écrasé sur le Pentagone) n’était pas progranorgal’il I'était
les jours précédents. Ce qui ne laisse pas de troubler puisqgil des
avions sur lesquels les preuves par I'image sont tréstaimes®*.. Ont-ils

239 Ewing2001911 Encyclopedig‘Howard, John” ou
http://smmonline.com/articles/canberrabell.html

240 hitp://162.58.35.241/acdatabase/NnumSQL.asp?NNURtb844AA,

24 pour voir la « airline on-time statistics seardbatatabase » dBureau of
Transportation Statisticsaller suwww.bts.gov/ntda/oai/index.shtrplis suivre la
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été modifiés, dans le cadre d’'un exercice, ou remplacésigsmravions
légerement différents ? A contrario, les vols de la camiga United
Airlines, UA 93 (supposé parti de Newark et écrasé en Peamsgjvet UA

175 (supposé parti de Boston et écrasé dans la seconde tour), gteieht

eux, programmés ce jour-la, et les archives indiquent quilenfur
détournés. Depuis quand les vols AAl1l et AA77 n’étaient-ils plus
programmeés au décollage ? Devaient-ils, dans ce cas, laccdes
passagers ce matin-la ? Que sont devenus les passagen®stilpas péri
dans ces avions ? L’hypothése du chercheur qui a signalé I'anomalie,
Gerard Holmgren, est que les passagers censés monter dubootl AA

0011 ont pu embarquer sur le vol UA 0175 (supposé écrasé dans la tour
Sud) également prévu au décollage de I'aéroport de Boston Logaame qui
minutes plus tard, et qui partit en effet treize minutes [rd, a 7h58 (voir

la rubrigueActual Departure Timesur le sitehttp://bts.goy. Sera-t-il alors
possible de retrouver la trace de ce changement de votetrgegnie ?

En tout les cas, cette hypothése est confirmée par lguajtselon les
recherches menées par Woodybox, deux avions semblent s’étre tissimu
derriére le vol AA11, puisque la presse a donné deux numéros de gerte
départ (26 et 32) et deux horaires différents pour le début de
'embarquement, 7h15 et 7h35, alors qu’elle n’a donné qu’un horairegour |
moment ou l'avion s'écarta de la porte d’embarquement (7H45pPar
ailleurs, des témoignages indiquent que les passagers du varerit f
avertis d'un retard environ une heure avant le décollage ustnte
probablement & changer d’avion. Trois passagers avaient appeiddess
pour signaler leur retard : David Filipov, Richard Ross, et /Bmeeney.
Amy avait signalé un retard dés 7h11. Et M. Filipov avigialé le retard
depuis le hall de I'Amiralgdmiral’s loungé a 7h45 exactement. Aussi ne
pouvait-il étre a bord de l'avion 11 si celui-ci commencadrala se
mouvoir. Vraisemblablement, les passagers ont embarqué sur mn aut
avion. Mais de quelle compagnie ? L'avion de rechange prévAimearican
Airlines n’a peut-étre pas décollé, puisque selon certaiitdesrtelevés par
Woodybox, un « cinquieme avion » a eu des problemes alors qu'iit deva
décoller a 8h10, également pour Los Angeles. Aussi, la probadiides
passagers ont embarqué sur le vol (fatidique ?) d’Unitedhéglapparait-
elle accrue.

L’avion de la porte 32 (le vol AA 11 original) est, lui, probabésrh
parti & I'neure et quasiment vide. Le pilote, John Ogonowski| esdté a

procédure indiquée par Gerard Holmgren sur
http://new.globalfreepress.com/article.pl?sid=081B10455236&mode=threasl
http://sydney.indymedia.org/front.php3?article i8334&group=webcast Nous
I'avons fait plusieurs fois.

242\Woodybox, « Flight11 — the Twin Flight »,
www.globalfreepress.com/911/04/03/14/212247 .shtml
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bord et a-t-il décollé accompagné des seuls membres de I'équipagde
cadre d’'un exercice ? Est-ce bien sa voix qui a été enregistgie a donné
lieu a une retranscription parue dan®Nkw York Timeke 16 octobre 2001
(« Transcripts of Flight 11 and Flight 175 ») ? Pourquoi sa tarmse .
Panek a-t-elle disparu deux ans et demi plus tard au fond duwe fleu
cours d'un étrange accident de voitéte? Et quel est cet avion qui semble
survoler la premiére tour déja en fé&fi(en temps normal, le ciel de New
York est surtout survolé du cété de Harlem, mais on peut aussmpgue
les mesures d’urgence 'ont détourné de sa trajectoire) ?

Encore plus renversant, Gerard Holmgren considere que les avions
correspondant aux vols UA 175 et UA 93 existent toujours car leurs
numéros de queue ou d’enregistremantimbe) sont toujours valides. Le
vol UA 93 ne se serait donc pas écrasé ni n'aurait ététualem
Pennsylvanie et ce ne serait pas le vol 175 qui se serai#éoontre la tour
Sud®®... Chose apparemment soutenue par le fait qu'un passager régulier
de la compagnie United Airline écrit dans un agenda précissdeoyages
avoir volé le 10 avril 2003 de Chicago a Los Angeles a bord aiimn
portant le méme numéro d’enregistrement que le vol UA 93 lefdtembre
(N591UA) **®. Mais il est possible qu'il ait mal vu, d’autant que leshaves
officielles du B.T.S. indiquent pour ce jour un avion N594UA ! A msoi
gu’'United Airlines ne donne de fausses informations au B.€tSait
également aussi donné un autre numéro de queue au N594UA originel.

— Des listes de passagers publiées avec retard et comportdes
incohérences.

A lire le New York Timedu 12 septembre, il apparait que le soir du 11,
les « autorités fédérales » (le FBI) ont interdit aux comgsgmériennes de
révéler les listes de passagers dispatfuuelles informations furent donc
données ensuite aux organes de presse ? Gerard Holmgrenéagredeles
grands médias ont publié des listes lIégérement différantesijet du vol
AA0011, que quatre des passagers de ce vol (Jalbert, Rouxi &Ya
Weems) apparaissent également dans la liste des passlgdeuxieme

243 hitp://inn.globalfreepress.com/modules/news/aritip?storyid=345

244 www.propagandamatrix.com/020104nycfighter.htril faudrait retrouver les
images animées quelque part.

2> \oir les recherches de Gerard Holmgren, «The Hlrabout 911 »
(www.williambowles.info/911/911_comp.htinéur les « n number » 591UA (pour
UA 93) et 612UA (pour UA 175). Sur le site de I&ARA. aircraft registry inquiry
http://162.58.35.241/acdatabase/acmaintht®s numéros ont toujours le statut de
« valide ». On peut trouver mention des «n numbee chaque avion sur
www.airdisaster.com/special/special-0911.sht@hris Kilroy « Special Report :
Sept 11, 2001 Terrorist Attacks ».

248 http://friedmanfamily.org/ua2008u http://ua2003.friedmanfamily.org

247 New York Timesl2/09/2001, p.A16.
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avion, le prétendu vol UA 175. Un certain nombre de passagamees
semblent alors fictifs, d’autant qu’en ajoutant aux différegtimations de
passagers innocents le nombre de pirates supposés (cinq), iemdhrait a
plus que le chiffre de quatre-vingt douze passagers au thiffiie aepris
par presque tous les médias & chAfidD’ou viennent ces faux noms ?
D’ou viendrait le chiffre de quatre-vingt douze passagers ? h@gséeeurs
ont-ils enlevé le nom de certains passagers, non pas par gma leurs
familles, puisqu’il n’en était alors plus question, mais powsskt entendre
que des terroristes arabes étaient présents sur les valsleaws vrais
noms ? Ont-ils, ce faisant, enlevé des noms différentgstindtion de
chaque média au gré des sollicitations ? Certains médiaits @nsuite
ajouté des noms d’apres des témoignages qu’ils avaient reGueiltjui se
seraient révélés faux ? A-t-il fallu du temps avant d’apgme qu’'un au
moins des passagers avait réservé sa place via une coenpagtralienne
(Qantas, comme pour au moins six passagers du vol AA 77) gtace
systéme deodesharé*®? Le transfert de passagers du vol AA11l vers le
vol UA 175 explique-t-il que quatre noms soient apparus sur les deux
listes ?

Nous avons cherché a vérifier le déces de la moitipdssagers des
guatre avions dans les registres nationaux de la S®etalrity Death Index
Interactive Search(http://ssdi.genealogy.rootsweb.cpnqui recense les
demandes de déclarations de décés de la part des familleistidees
inscrits a la «sécurité sociale », laquelle s’occupe uniguiendes
personnes y cotisant pour leur retraite. Nous avons privilégjipeesonnes
dont l'initiale patronymique et le lieu de résidence étailediqués. Moins
d’'un tiers des personnes étaient rapportées disparues le 11 sep2&@ibr
Cela parait peu comparé aux personnes recensées comme mostéa da
méme base de donnée a la suite de I'accident du vol 587 au-ded¥es/
York le 12 novembre 2001. Il faut dire que ce dernier vol compantest
large majorité d’hispaniques, et que leurs familles avagams doute
davantage besoin de déclarer la mort de leur proche a latS&é&ociale
afin d’'obtenir des compensations. Mais les registres montreelques
curiosités. Ainsi, alors que le site des victimes du lptesebre
http://septemberllvictims.coma relevé qu’'un mort du nom de Yancey,
les registres de la Sécurité Sociale en ont relevé eéroisne journée. Et si
I'un des héros du vol 93, Todd Morgan Beamer, dont I'histoire est apparu
tardivement le 22 septembre, est absent des registregrian Todd E.
Beamer y est présent, né le 11 septembre (!) 1968 et mbbtjlan 1998,
tandis que le prétendu héros Todd M. Beamer est né le 24 novemBre 196
(ce que trés peu de sites internet mentionnent). Les infiorma

248 Gerard Holmgren, « Media published Fake Passehigs for American
Airlines Flight 11 »http://portland.indymedia.org/en/2004/05/28850%sltu
www.911closeup.com/index.shtml?ID=65

249 Ewing2001911 Encyclopedid‘Quantas code-sharing”.
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administratives sur le Todd Beamer décédé le 11 septemimguerd. Par
ailleurs, les personnes Iui rendant hommage sur le site
http://septemberllvictims.com ne  semblent pas [l'avoir connu
personnellement. Et la page que lui aurait consacré son entigpsselus
disponible  fttp://www.oracle.com.corporate/?inmemory.html Todd
Beamer est-il un faux nom ?

Mais, nous dira-t-on, les victimes ont été identifiées par tdeces
d’ADN. Toutefois, cette information provient des militairegyi, pour le
coup, ont réalisé un véritable prodige : dans les ruines dadoer, ou
rappelons-le, les ailes, les moteurs, et les boites noimd pas été
identifiés, il aurait été récupéré suffisamment de #ackADN et
suffisamment de morceaux de tissu pour identifier 184 victisuesl89,
dont tous les passagers du vol AA 77 « sauf un ». Peut-on raisonaablem
croire & cel@®®?

Relativité des témoignages.
— Les perceptions du premier « avion » a avoir frappé New Ydr

S'’il semble certain qu’un avion de ligne de taille importaitdrappé
la tour n°2, il n’en est pas vraiment de méme au sujéblet qui a frappé
la premiére tour. Ce témoignage de Flore Mongin est rapporé da
Libération: « Je venais d’ouvrir les stores dans ma chambre %étdge du
Gramercy Park Hotel, dans Manhattan. J'ai vu un avion qui nomts le
haut de la tour. C’était étrange, il avait I'air de zigearg Et puis il est entré
dans le building ¥12 septembre 2001, p.7). Mme Mongin se trouvait a 1,6
miles des tours jumelles. Ceci lui laissait suffisammeattemps pour
observer I'approche. Il semble certes a voir le trou produitqigiet volant
et le film des freres Naudet, qu’il s’agissait d’'un grogoayvmais doit-on
s’arréter la sans se demander, vu ce qui s’est passérsagéne, si cet
avion n’était pas de quelque facon modifié, par exemple pour plolevite
ou pour exploser davantage ? Certains témoins auraient «vu » itin pet
avion, un jet, ou un missifé, mais les détails sont inconnus, la vitesse a pu
leur jouer des tours, et peut-étre ont-ils déduit cela ar pdet simples
perceptions sonores. AinslLa Croix rapportait le témoignage d'une
journaliste de mode ayant « d’abord cru a un avion de chassanpass
beaucoup trop prés » (12 septembre 2001, p.4), ce qui resserahke a
déduction auditive. De méme, avant I'impact du premier objetntoln
postier de New York crut entendre le bruit d'un jet ou d’une fueémt de

250 « Forensic Feat IDs All But Five of Pentagon \fitsi», Christopher C. Kelly,
Army News Service, Nov. 28, 2001,
(www.pica.army.mil/voice2001/011207/Forensicid.Html
#1ywww.daytondailynews.com 2 septembre 2001.
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lever le nez et de voir une grosse explodfdnC’est sans doute un bruit
similaire qui attira I'attention d’'un des fréres Naudet aonmant ou ils
filmaient une équipe de pompiers pour un documentaire. |l reatenéns
gue cet avion semble avoir été aussi maniable que I'appmigiercuta le
Pentagone.

— Les perceptions de I'engin qui aurait frappé le Pentagone.

Un témoin qui semble avoir suivi longuement la trajectoire elegih
qui s’approchait du Pentagone est le controleur Danielle O’Bian.
regardant la vitesse, la manceuvrabilité et les modidicstile trajectoire du
point gu’elle apercevait sur I'écran radar, elle pensaimroe tous ses
colleges, qu'il s'agissait d’'un avion militaifé®>. Les autres témoignages,
méme directement visuels, n'évoquent que les derniéres secondes.

Toute personne humainement constituée adopte sur un événement
guelconque un point de vue unique qui diverge plus ou moins de celui
d’autres personnes qui y ont assisté. Elle n'y a pas toujouré [aét
meilleure des attentions. Elle n’a presque jamais noté ggessions sur le
vif. Parfois, I'émotion a perturbé sa perception. Et avectdmps, sa
mémoire lui joue des tours ou s’intégre dans la mémoire tisbemodelée
au gré des jeux politiques. Les témoignages de simple n&rdoivent
donc étre considérés avec certaines précautions. Tout cherclérassat
par ce qui s'est passé le 11 septembre devrait commaickre Did F 77
Hit the Pentagon ? Eyewitness Accounts Examidedserard Holmgren (4
juin 2002). L'auteur prend soin de distinguer les témoins qui disaveirt a
vu un avion de ligne ordinaire de ceux dont on disait qu’ils avaientn
avion de ligne ordinaire, et aussi ceux qui disaient avoir vilabé&ment
'impact de ceux qui n'avaient pu qu’observer I'aéronef, puisnefreeun
boum fracassant ou voir une déflagration. La plupart des témeignag
visuels, des qu’ils devenaient trop détaillés, paraissaenans en moins
crédibles. Leurs auteurs semblaient avoir tout vu, et leur vhsegates
conduisait parfois a se contredire. Autre curiosité, les jouteslidUSA
Todayque I'on ne cessait de citer n’avaient jamais fait par#éur histoire
dans leur journal (Eric Bart a tout de méme relevé danswegl ce qui
semble étre le témoignage d’'un de ses reporters, Narayamai, ¥hais M.
Holmgren n'a pas dd le relever car l'article datait tasdient du 17
septembre et s’étendait trop sur le nom de la compagnienaéride
l'avion). L'analyste a également observé les transformatipaduelles de
quatorze dépéches dAFP ayant eu pour objet de rendre compte d'une
conférence de presse. Lors de la conférence de presse,dit fque le

%2 The  Guardian, 11/09/2001, «Everyone is  panicking »
http://guardian.co.uk/wtccrash/story/0,1300,550003tml

253 « Air Traffic Controllers Recall 9/11 ABCnewslu 23 octobre 2002,
http://more.abcnews.go.com/sections/2020/2020/2000024 atc_feature.html

254 www.usatoday.com/news/nation/2001/09/1 7/first-peristm
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pompier Lincoln Liebner était & I'ouest du building quand ce demait
été frappé. Au fil des dépéches, on en venait a dire quit ééatémoin de
I'explosion plasf), puis finalement du crash d'un avion. La version
officielle avait pris forme en quelques heures et s’étgitlieusement logée
dans les dépéches. M. Holmgren notait aussi que les journaliatesent
pas pensé a inspecter les lieux pour interroger ceux qui étdigdd aux
endroits les plus favorables a une observation durable de |\odipett, a
savoir au cimetiére d’Arlington ou dans I'Hotel Sheraton.

Les journalistes étrangers étaient peut-étre moins subjuguéta pa
version officielle d’un gouvernement qui n’est pas le leur. Leespwndant
du Guardian Julian Borger, commence ainsi par évoquer ce qui aurdé été
crash d’'un avion de ligne de « taille moyenne ». Puisdlugit programmeur
informatique, Hafework Hagos, ayant entendu un «bruit percant »
(screaming noigeavant d’apercevoir un aéronef inclinant ses ailes de haut
en bas comme pour trouver son équiliBte Un ingénieur réseaux du
Pentagone, Tom Seibert, n'avait pas été le seul & enteggelque chose
qui ressemblait au son d’'un missi®% Le témoignage d'un pilote qui
aurait assisté a l'impact, Tim Timmerman, fait peu¢-étnoins dans la
subjectivité grandiloquente. Si les différentes facettesoderécit visuel ne
tendent pas a le classer parmi les plus cohérents dem&mt rendent fort
minimes les chances qu'il ait vu «un 757 d’American Airway@néme
peint de maniére ad hoc), un détail intéressant qu’il dorméleedécouler
d'une perception sonore : l'avion «donna plus de puissance avant de
s’encastrer » The Guardian,Sept. 12, 2001, « Everyone was screaming,
crying, running. It's like a war zone »). Cela se confiendisant la version
longue sur CNN : «le pilote donna plus de puissance aux mothrs.
'entendis s’activer un peu plus, et ensuite je le perdisugederriére le
building »2*",

A notre avis, ces témoignages n'invalident pas forcément I'hgset
d’un avion de ligne, la vitesse ayant pu donner l'impressior’ayien était
plus petit qu’il ne I'était.

D’'un autre cOté, on peut penser que devant la facade tiges dar
relativement basse du Pentagone, un jet d’affaire téléguidé misaite de
croisieére repeint auraient pu paraitre plus grands qu’iléteiént en réalité.
L’engin, trées maniable, aurait été piloté a distance pes nhilitaires
embarqués dans le fameux avion cargo C-130 qui volait a failtéenciset
que de nombreux témoins ont apergu. Le pilote de ce C-130, StevierQ’B
qui vola, autre hasard, tres prés du crash de Pennsylvaqie,fet autorisé

255 www.guardian.co.uk/wtccrash/story/0,1300,55048 &0l

256 Rapporté également parWéashington Post,2/9/2002, p.A15, « Loud Boom,
Then Flames in Hallways ».

257 www.cnn.com/TRANSCRIPTS/0109/11/bn.32.htred the pilot added power to
the engines. | heard it pull up a little bit mosed then I lost it behind a building ».
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a répondre a des journalistes, n'aurait pas forcément étédamis la
confidence.

Reste ensuite a faire le tri entre les témoignagegdrés de ceux qui
auraient véritablement apercu l'impact de ceux des autregmble que
ceux qui se trouvaient sur les lieux ont décrit un avion de.lighepour le
moment, aucun témoignage visuel vérifiable n'accrédite larighnéle Dick
Eastman qui tente de faire concorder les témoignages vistietieux
témoignages auditifs en supposant deux objets volants : un miksile
croisiére ou un F-16 pénétrant dans le batiment tandis qu’'un BoBihg 7
servant de leurre au moment précis de l'explosion aurait suteolé
Pentagone avant d'atterrir & 'aéroport limitrophe de Re&tfan

Conclusion de la premiere partie.

A y regarder de pres, les preuves censées étayer rariscéfficiel
impliquant des pirates armés de « cutters » et des aviolignderéguliers
remplis de passagers, sont en nombre particuliéerement iastffises
éléments actuels ne permettent pas d’identifier clainénegs criminels et
les armes du crime. Ce qui n'est pas sans surprendredétamé I'ampleur
de la catastrophe. Par ailleurs, la thése de pirates toyd réussi tous seuls
est-elle logiguement tenable ? L'étude de I'enchainement gassiit des
événements confortera-t-il la trame générale du scénéimel ? Apres
avoir échoué a définir le qui et le quoi, parviendra-t-on a réalale
comment ?

%8 Théorie de Dick Eastman
(http://groups.yahoo.com/group/demonstrative_evideat frameup

commentée surhttp://www.911-strike.com/pentagon.htnf The Five-sided
Fantasy Island », de Jerry Russel et Richard Stpetesurhttp://earth-citizens.net
Steve Riskus, qui était situé du cété gauche dudel'impact, ne parle dailleurs
que d’un seul avion.
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DEUXIEME PARTIE

UN VASTE (ONCOURS DE GR(ONSTAN(ES FUNESTES ¢

« L’alternative a la conspiration s’appelle la “thécrie
des coincidences”. Au-dela d’un certain point, lorsgue
suffisamment d’'indices concordent, I'idée que tout n’est que
coincidence devient la théorie la plus folle de toute's ».

Paul Thompson Introduction &omplete 911 Timelinz
(http://cooperativeresearch.org/project.jsp?project=911 pjcjject
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Chapitre I

Les F15/F16 poussifs et les Boeing inapergus

Des Boeing rendus plus difficilement repérables pou r les tours
de contrble ?

Selon le scénario officiel, les pirates de deux aviongmtancapables
de distinguer la radio externe de l'interphone interne (sur lesAfl$1 et
UA 93, les micros furent bizarrement alternativement alluetéeint$>9),
signalant ainsi leur présence aux tours de contrble. Faute de slonnée
précises fournies par les boites noires, les circonstanaesttdeconfusion
ne sont pas connues. Dans le méme temps, ils étaient cagaldeuper les
transpondeurs qui, rappelons-le, sont des répondeurs émetteurargignal
aux écrans la position, et surtout l'identité et l'altitude I'd@ion, deux
données qui ne peuvent étre décelées sur des radars primaegresupures
auraient eu lieu au cours de quatre ou seulement trois détwntse: pour
le vol AA 11, la coupure aurait eu lieu a 8h1l3 ou 8h14, soit quatorze
minutes aprés le décollage de 7h59 (ou plus de trente et unesraptas le
décollage, selon une version tardive du colonel Robert Marigs pirates
se seraient manifestés cing minutes apres la coupure (ou sepesminut
avant®®) (soit trente-deux ou vingt minutes avant le crash dans la @memi
tour, ou, pour la premiere version, au moment ou décollabll& 175).
Pour le vol UA 175, le transpondeur fut éteint dix-huit minutes algrés
décollage, quatre minutes apres l'irruption dans le cockpitingt et une
minutes avant le crash dans la deuxieme tour, a cinquanteamildsrd de
New York, et & I'neure ou aurait décollé le vol UA 93. PowdeAA 77, le
transpondeur fut coupé a 8h55, 8h56 ou 8h57, trente-six minutes apres le
décollage et quarante a quarante-cinq minutes avant le cr@bB8aou
9h45. Enfin, pour le vol UA 93, l'identification et l'altitude d&wuion
disparurent des radars secondaires vers 9h30, 9h37, ou 9h40, cindn@mnte-c
minutes aprés le décollage, soit vingt-trois a trente-siwutas avant le
crash a 10h03 ou 10h06.

Dans I'ensemble, les transpondeurs auraient donc été coupés entre une
vingtaine et une quarantaine de minutes avant que les avaipstratteint
leurs cibles. Les pilotes peuvent le faire eux-mémes, pan@dorsqu’ils

259 \www.cooperativeresearch.grghronologie du 11/9/2001, 8h24, 9h28.
280\mww.cooperativeresearch.grchronologie du 11/9/2001, 8h13.
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vont atterrir et ne veulent pas créer d’interférences dee systémes au sol.
Ou les transpondeurs peuvent étre rendus inopérants, comme |de®ste
commandes, par un systéme d'impulsions électro-magnétiques BittEm

Dans tous les cas, les sceptigues soulignent que les procédures
habituelles permettent, des qu’un avion disparait des radaiscants de sa
trajectoire, de faire décoller en alerte des aviongairi#is qui parviennent
en dix minutes a coté des vols égarés. On peut d’ailleurs tamstalisant
un rapport du N.T.S.B. qu’en octobre 1999, lors d’'un incident imphiqua
jet d'affaires Learjet transportant le golfeur Payne Stewar avion de
chasse partit d’'une base de Floride et parvint en seulemennimuites a
effectuer un repérage visugf. Aussi, comme les responsables de la
défense aérienne auraient été prévenus a 8h43 du détournement daj, vol 17
il aurait été normal qu’'un chasseur parvienne a sa hauteutlizeiee de
minutes avant le crash®

Pour ce vol, la commission Kean rapporte que les codes du
transpondeur avaient été changés deux’faidais elle n'indique pas dans
quel but des pirates auraient effectué cette manceuvre, powujisuen
fussent capables, plutdt que d’éteindre simplement le transpoideplus,
puisqu’il est si facile d'éteindre un transpondeur, les contrdleurs
ontcertainement les moyens informatiques de retrouver jiectivae d’'un
avion sur leur radar primaire. Il faut souligner a cet @gar que rapportait
le Christian Science Monitpra savoir que méme si la coupure du
transpondeur avait empéché de connaitre l'altitude du vol AAdY, |
contrbleurs aériens n’en avaient pas pour autant perdu sastradeurs

%! Donn de Grand Pré, “The Enemy is Inside the Gat24/10/2001,
www.rumormillnews.net/cgi-bin/config.pl?read=13739
http://ggb.0catch.com/ggb3.pdfSelon un pilote francais contacté, couper un
transpondeur se fait aisément en tournantSéand Byun bouton de la boite de
commande de la console centrale. En est-il de n@&métats-Unis ? Oui, a lire le
texte du colonel Donn de Grand Pré. Pour sa partydshington Postu 12
septembre écrivait, a propos du vol AA77, que dquien savait méme comment
couper le transpondeur, une manceuvre qui est smfitévidente fwww.public-
action.com/%20911/4flights.htmlWashington Post 12/9/2001, p.All « After
goodbye calls... »). Les informations officiellesns discrétes sur le sujet. La
commission Kean n’écrit jamais comment les piratgispu s’y prendre ; et tout ce
que dit le président Bush dans ses recommandagisingu’il faut « refaire les
transpondeurs pour qu'ils ne puissent pas étrentéteidu cockpit »
http://airsafe.com/events/war/moresafe.htm

22 pircraft AccidentBrief, Accident n° DCAOOMAOQOS5,
http://www.N.T.S.B..gov/Publicttn/2000AAB0001. pdf

23 David Ray Griffin,The New Pearl HarbgiVlarch 2004, pp.3, 4, 7, 25.

264 http://freerepublic.com/focus/news/683026/postéa commission Kean
considére que seuls trois des quatre transponflears éteints et que pour le vol
UA 175, le code envoyé par le transpondeur avait @tangé The 9/11
Commission Reparpp.16, 32).
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écrans®®®. En revanche, selon la commission Kean, les contréleurs
d’'Indianapolis auraient totalement perdu la trace du vol AA 77 peitdgint
minutes. Certains 'ont méme cru écrasé, tandis que d’detserchaient

sur des radars primaires a I'Ouest de I'endroit ou il adigparu et non a
'Est — alors que l'avion se dirigeait visiblement vers Sad-Ouest et
s’écartait a I'’évidence de sa trajectoire initiale.i¥as contrdleurs auraient
attendu de recevoir une autorisation avant de changer de typdadeet
d’aucuns auraient eu & composer avec un probléme de logiciel, Emtiie-
temps, lavion serait sorti de la zone dobservation du centre
d’IndianapoIi5266. Pourtant, d’autres contréleurs purent repérer la trace
d’'un avion allant vers Washington et, a 9h24, le NORAD en étfmitmé,

soit au minimum quatorze minutes avant I'impact, ce quiddisstemps de
réagir. Ce degré de malchance ou d’incompétence laissewsorigst-il
habituel ?

Ces avions, une fois que leur altitude ait été rendue indéeetalt-ils
descendus au-dessous de l'altitude minimum de reconnaissance (wfar
ils continué leur course jusqu’a leurs cibles ou ont-ils étélaarés par des
engins vides venus en dessous d’eux, dirigés depuis le sol pailidzises
avant d’étre détruits ? N’était-ce pas la manceuvre aggasdes 1962 pour
mettre en cause Cuba (lire les documents de I'opération Naottsff) ? II
faut rappeler la confusion qui régnait a la fin de la journééidantité des
avions a l'origine des destructions : Americain Airlinesneait que deux de
ses avions avaient percuté les deux tours (mais si AA pensaie vol 77
s’était écrasé au WTC, il n'aurait pas décollé & 9bpited Airlines n’était
en mesure de confirmer que le crash d’'un avion en Pennsylvatée et
disparition non localisée du vol UA 175. A 11h26, la compagnie United
Airlines était toujours « profondément concernée » par le sorodWA
175, et ce n'est qu'a 11h51 ou 11h59 gu’elle confirma la disparitiazede
vol 28, Les signaux qui auraient été envoyés de |a oul il se troaigsent
d'ailleurs fortement présager qu'il a été remplacé par un avion
identifiable. Une premiére version veut que son transponde@téadoupé
pendant trente secondes puis qu’'un nouveau signal fut détecté qui ne
correspondait a aucun avion programmé ce jour-la. Une versiotapdise
et plus officielle, tirée d'un rapport de la N.T.S.B. mentionné lpa
commission Kean/Hamilton, raconte que l'avion aurait « changéodesc

265 \www.cooperativeresearch.grchronologie du 11/9/2001, 8h13.

256 The 9/11 Commission Repqup.24-5.

%7 Voir le fac-similé de [l'opération Northwoods suwww.nara.gov,
www.gwu.edu/~nsarchiv/news/2001043fu a la rubrigue « 11 September » du
site www.propagandamatrix.comgu a http://emperors-clothes.com/images/north-
i.htm, ou dans les annexes ldeffroyable imposturele Meyssan, pp.236-243.

268 \mww.b93.com/main.html?view=terror
http://cnn.com/2001/US/09/11/chronology.attackrhe Lost ‘war drill’ »,

Ewing2001 http://inn.globalfreepress.com/modules/news/anpictestoryid=55
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de balise deux fois en I'espace d’'une minute ». Il est égateimeéressant
de remarquer que le vol AA 11, aurait, lui, cessé de tratremson
« identification ami ou ennemi » (I.F.Adentification Friend and Foésa
8h20 (SelonCNN le 17 septembré§®. Ce dispositif n'équiperait pas tous
les appareils mais serait lié au transpondeur et seraitatmsgi facile a
désactiver. Peut-étre est-ce un changement d’identité plutineyperte de
données sur les radars de circulation aérienne qui empéchiediahéde
ces avions ? Car comment pouvait-on imaginer échapper aux radars
primaires qui permettent toujours de suivre les coordonnées ghagres,
et surtout aux systémes de surveillance PAVE PAWS ou AWA@ Sont
supposés détecter plusieurs missiles de croisiére volansé &iigude " ?
Curieusement, selon un rapport deDaug Enforcement Administration
(administration de lutte anti-drogues) de juin 2001, des espicadliens
étaient venus infiltrer, parmi plusieurs bases militait@sTinker Air Force
Base d’'Oklahoma City qui abrite justement des avions de danaesl
AWACS?"* . Une piste a creuser ? N'a-t-on pas plutét remplacBdeing
civils par des appareils guidés militairement, des Bodata série 700 que
I'on sait pilotables & distané& ?

Pourquoi des trajectoires d’avion si alambiquées et donc
risquées ?

Pourquoi les pirates supposés auraient-ils choisi de détourner deux
avions depuis Boston Logan, & ¥z heure de vol de New York, plugt g
depuis New York (JFK ou Newark) ou Philadelphie, de maniére tarévi
d’étre poursuivi par des avions de chasse qui n'auraient pas mangeé de

269 « A Sky Filled With Chaos... »Washington Post17/09/2001, p.A03 (pas
d’indication d’heure)www.cooperativeresearch.qgrghronologie du 11/9/2001,
8h20 et 8h46'26”, citanNewsdaydu 10 septembre 200Zhe 9/11 Commission
Report Chapter 1, juillet 2004, p.7, citant un rappetaN.T.S.B.

270 www.globalsecurity.org/military/ops/amalgam-virgtrh

En octobre 1999, un avion radar AWACS avait aidépérer le Learjet qui
transportait le golfeur Payne StewaNN, 26 octobre 1999, « Pentagon Never
Considered Downing Stewart’s Learjet www.pavepaws.org

21 John Sugg, «The Spies Who Came in From the Arle Sa
www.atlanta.creativeloafing.com/2002-03-20/fishwyaphtm| reproduit dans la
Gazette du Golfe et des Banlieuetsp://ggb.0Ocatch.com/ggb7.pqf.10.

22 Un site affilié a la NASA indique que depuis lelimi des années quatre-vingt,
« Nasa Dryden a développé la technique du pilodadistance permettant & un B-
720 de voler comme un drone» (“Controlled Impaceninstration”,
www.dfrc.nasa.gov/gallery/photo/CID/HRML/index.htmDe plus les systemes
FANS (Future Air Navigation System) et ARIES pernraent de piloter des 757
et 767 par radio (Ewing2001911 Encyclopedia “Global Hawk” et
http://911review.org/Wiki/Nasa557.shiimlLe Flight Termination Systerpermet
aussi de contrdler huit avions a la fois
(www.sysplan.com/Radar/Downloads/FTS ydf
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lancer a leur poursuite ? Nous a-t-on d’ailleurs montré legctmjes
exactes ? Pourquoi I'avion N612UA (le vol 175) aurait-il décollé dg¢dBos
alors qu’il avait pour habitude de partir de I'aéroport de JA¥ew York,
de juillet & septembre 2001, exception faite pour le 16 €d@t Mais
admettons que la version d’'un départ de Boston est exact@égtort
constituait-il un maillon faible en matiére de sécuriténparé a d’autres
aéroports ? Des familles accusent la compagnie Huntleigh , USA
responsable de la sécurité et du contrble des passagerslgiednited
Airlines & cet aéroport et donc du vol UA 7% de n’avoir pas respecté les
normes de sécurité écrites noir sur blanc qui interdisaient telesrcutters
dans les avions avant méme le 11 septefifBreéEst-il possible que les
pirates aient eu des complices au sein de cette compa@men@ connait
pas le nom des responsables d’Huntleigh USA, mais on saitlague
compagnie est étroitement controlée par ICTS InternatiShajui était
dirigée par les israéliens Ezra Harel et Menachem Atzmant de devenir
états-unienne. Sur le nouveau site internet de la sowiété,icts-tech.com
(en ligne depuis au moins décembre 2001), on peut lire que la direstion
assurée par I'ancien colonel israélien Oded ShohameDetoyés d'ICTS
auraient aussi laissé Richard Reid monter & bord d'un avion depuis
'aéroport Charles De Gaulle. Et I'on peut noter de surcradtlgusécurité
tres problématique a I'aéroport de Washington Dulles était asparéia
compagnie Securacom, ex-Stratesec, gérée en partie painNPa Bush,
frere du président et fils de I'ancien directeur de |aAC.Les coincidences
n'en finissent pas : la société de sécurité électronique alwiMdétenait
également un contrat de surveillance du World Trade Centearguait
apparemment a son terme le 11 septembre exactéfent

Par ailleurs, pourquoi les pirates auraient-ils détourné iessgi loin
de leurs cibles et fait des demi-tours presque completsfoisisur quatre,
une demi-heure avant d’atteindre celles-ci ? Pourquoi avotr ttadé a
prendre le contréle du vol AA77, parti a 8h20 de Washington Dullésns
voulait synchroniser les frappes avec le vol AA1l parti & 7h58yant

273 vérification sur lasearchable databasidu sitewww.bts.govaprés avoir lu
http://airgames.bravehost.com/tailnumbers.html
27%\www.usatoday.com/money/biztravel/2001-11-14-airséchitml.

275 « Family of Sept. 11 Victim Hopes Lawsuit Will SkdPublic Outrage »,

Boston HeraldMarch 14, 2004.

2% |_e site internet originalyww.icts-int.com a disparu et n’est plus disponible via
http://archive.org

2" Pour les nombreux problémes de sécurité a l'aétope Dulles en 2002
(fraudes a l'identité du personnel de I'aéropopathie des responsables...), voir
les liens donnés par Brad M le 26/1/2004 sur
http://physics911.org/net/modules/wehlog « Bush-Linked Company Handled
Security for the WTC, Dulles and UnitedBxince George’s JournalFeb.4, 2003,
www.commondreams.org/views03/0204-06.htm
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atteint son objectif a 8h46 ? De plus si le vol 93 a décollé 3 8Felait-il
pas da arriver a Johnston aprés 10h03 si I'on considere la @isjaiica
parcouru selon la trajectoire qu'on lui a prétée ? C’est ce lajgsent
supposer les trajectoires proposées par la presse a partordentou le
signal d’identification des avions fut « perdu ». Les trajees présentées
par le rapport de la commission nationale sur le 11 septemtreusent
aux pages 32-33 de I'édition originale. Nous reproduisons ici cglies
furent publiées pafime Magazindes 11 et 24 septembre 2001 :

Un aspect non moins surprenant est celui de la trajectoire d&ppr
idéale de l'avion qui aurait percuté le Pentagone. Un jourealist
CBSNews ayant recueilli des données radar expliquait queotiaavait
dessiné une spirale parfaite en descendant sept mille gniedisux minutes
et demi, avant de disparaitre moins d’une minute des rad@in87a puis de
foncer droit sur le PentagoA®&. La Maison Blanche, en la personne de son
porte-parole Ari Fleischer, répondit que I'avion avait au cietrd’abord
voulu viser le palais du président. Par ailleurs, si l'onlig® a une
reconstitution aprés recoupement de différents témoignages (de
Madelyn Zakhem, Deb Anlauf, Albert Hemphill, David Mar@enny
Elgas, etc.) on s’apercoit que si le pilote a pu étre gpatéla route de
Columbia Pike et par un immeuble situé sur une colline, il maraeuvr
habilement pour passer entre I'hotel Sheraton, un pylbne GSM de
radiocommunication, puis un autre poteau de vidéo surveillance dea

2’8 Bob Orr, “Primary Target”, 21/9/2001,
www.cbsnews.com/stories/2001/09/11/national/mai@210shtml

106



tourner & gauche vers le Pentagone. Un mauvais pilote tde caigpposée
Hani Hanjour n’aurait pas pu réaliser cette trajectoire. ntniére trés
subtile, l'avion fut rendu indétectable aux radars en passambsaues
arbres, dans une échancrure de la colline, puis le long decodite prés
d’'une antenne radio. Le sceptique Jean-Pierre Desmoulins pense dlonc qu
y a plus de chances que l'avion ait été télécommandé panilitaire
disposant d’'un retour vidéo et connaissant les failles du systeméfense
aérienne du Pentagofé.

Des jets militaires exceptionnellement en retard ou restés au
sol.

Il s’est écoulé de soixante a quatre-vingt dix minutes eatradment
ou le premier avion a disparu des radars civils et le moauelgt Pentagone
a été frappé d’'une premiére explosion. Et il s’est écoulé ngacing a
soixante minutes entre le premier crash & New York et deli/ashington.
Si le but des terroristes étrangers était d'utiliser togsag@ns comme des
armes, n'auraient-ils pas utilisé des vols plus rapprochéaw?dient-ils pas
détourné le vol 77 parti de Washington avant 8h54 ? Il ne parait pas
pensable gu'ils aient misé sur I'incompétence de la défenenaérétats-
unienne. Avaient-ils des complices au sein de I’AdministratiétéFale de
I'Aviation (FAA) ou de la direction de lI'armée de I'air dates Nord
(NORAD) ? Ont-ils vraiment détourné les avions dont on nouslé giles
ont-ils fait voler jusqu’au bout ?

On ne peut qu'étre perplexe devant les nombreuses contradictions qui
émaillent les récits des responsables de la défensenra@ri@lusieurs
versions se sont succédées. La premiere, véhiculée partéeparole du
NORAD Mike Snyder, voulait qu’aucun avion militaire n’ait éévoyeé
dans le ciel pour interception avant que ne se produise l'attaque au
Pentagone. Le vice président Dick Cheney avait égalememé da
confusion en prétendant, le 16 septembre, dans I'émissiolisédédNBC
Meet the Presgque la question de savoir si I'on devait intercepter ottraba
un avion relevait du niveau présidentiel. Quant au vice geaside I'Etat-
Major, le général Myers, il s’était contredit le 13 sepiendevant une
commission du Sénat, en affirmant a la fois que la décisiemvdyer des
avions avait été prise aprés l'attaque du Pentagone et |desgl@eixieme
avion avait percuté la deuxiéme tour (ce qui fait une différaeleelus
d'une demi-heure¥®. Le 11 septembre 2001, jusqu'a lattaque du
Pentagone, il serait resté au Capitole a parler de sa rt@nima poste de
président de I'Etat-Major avec le sénateur Max Clel@w®la contredit une
information a chaud duGuardian selon laquelle avant le crash au
Pentagone, le général Myers avait appris qu'un avion se dirigees

219 \www.earth-citizens.net/pages-fr/tra-appr.html
20 David Ray Griffin,The New Pearl Harboipp.6, 8.
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Washington de New Yor. Dans les jours qui suivirent, 'administration
Bush, qui venait de le nommer a I'Etat-Major depuis deux semsalae
promut chef de I'Etat-Major comme prévu.

Tout ceci suggérerait que des ordres ont été donnés pour queies a
ne décollent pas, car il n'est pas besoin d'ordres supérieursgpeudes
jets, toujours en alerte, soient envoyés faire de I'observdta procédure
se déclenche dés qu’un avion s’écarte de sa route. Si I'oaitvputndre
Myers au sérieux, il faudrait supposer que les militaires nfag été
prévenus lors des détournements, ou qu’on leur ait fait croireequadrtes
étaient fausses, ou qu’en réalité, les avions qui ont frappé¥dek étaient
partis d’autres aéroports que ceux mentionnés par la versiorelfici

Quoi qu’il en soit, puisque ce récit d’'une absence totalealgioé des
avions de surveillance s'accordait mal avec [lhistoire ifiie, un
deuxiéme récit fut proposé a la presse, le 15 septembres NOIRADZ*
les jets militaires avaient décollé sur alerte enctiiva des avions en
détresse depuis des bases éloignées et étaient arrivés gumiguées en
retard. Le NEADS (la section du NORAD défendant le vasbed-Est)
n'aurait été averti par la F.A.A. du premier détournemerd §u40 (vingt-
six minutes aprés la coupure du transpondeur), du deuxieme & 8h4&itet aur
envoyé la méme équipe de jets F-15 de la base d'Otis a lauteudes
deux avions. Ces F-15 auraient mis six minutes a décoller apo@srecu
les ordres. Le retard des F15 a décoller vient-il cacHaitlgu’on les aurait
dirigés vers de mauvais avions ? Il est tout de mémé deuemarquer que
le premier avion militaire a avoir observé les deux dern@esh, a
Washington et en Pennsylvanie, était un C-130 poussif de patmagdes
environs®®®, tandis que les F-15 étaient & une dizaine de minutes des
lieux lors des explosions ! Apres quelques calculs, les igoegt
remarquérent que le nouveau scénario présenté supposait des déessk
trés en deca des capacités des jets. Les premiersésnuayaient donc de la
base d'Otis, a Cape Cod (code postal 02542) a 188 miles (300 km)a@u Nor
Est de New York, et non de la base de McGuire (code postal 0§6d4 )le
Brightstown, New Jersey, a environ 150 kilométres au Sud-Ouestwde
York. Cela peut paraitre logique si I'on tient compte du fait lggeavions
avaient quitté leur trajectoire au Nord de New York, etiparerement le
vol AA 11 qui s’était d’abord envolé droit vers 'Ouest de Bostas F15
auraient mis six minutes a décoller apres avoir regu lessorehgs étonnant
est le témoignage du pilote Daniel Nash qui dit avoir été esuraale voir
la fumée des tours au moment de I'impact du deuxiéme avion, qldks
était censé étre a 71 miles de New York. M. Nash ajgdkment que « ni

2luEyerybody was screaming, crying, running. ltleelia war zone'The
Guardian 12/09/2001.

82 Thierry Meyssanl.e PentagateCarnot, p.170.

#3The 9/11 Commission Repapt 30.
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les contrbleurs civils ni les contréleurs militaires ne savaguoi leur faire
faire », et qu'on les envoya a 150 miles loin des cotesdePque leurs
écrans étaient piratés par la technologie URTS qui leur envdgaiaux
signaux ? Le pilote colonel Timothy Duffy dit, lui, avoir été yaméu a
'avance par la F.A.A., ce qui laisse suggérer que le NDR tardivement
réagi. Autre étrangeté, les pilotes de F-16 de la baseodwria, a 60
kilomeétres au Nord de New York, étaient en train de meneamntrainement
de bombardement sans étre armés, et n'ont été avertis ddoriemu’ils se
trouvaient a huit minutes de New York. Autre hasard autour dwagems,
les jets de la base d’Andrews, située a 15 miles (22,5dkm)/ashington,
étaient en train de faire un exercice en Caroline du NoréaalEst, et ne
furent d’aucun secours ni pour New York ni pour Washington car on leur
aurait donné I'ordre de retourner a leur b&4e

by

De son c6té, la F.AA. a-t-elle tardé a prévenir ledtairiés parce
gu’elle réalisait un exercice de routine avec le vol AALLf€il n'y avait
pas de raisons que les passagers se transforment en piflaas de
comprendre ce qui s'est passé. Les alertes des détournemarsisent
normalement par la F.A.A. (Administration Fédérale de vigdion
Administration), puis par le N.M.C.C. (Centre de CommanderNatibnal
Militaire du Pentagone), lequel prévient le commandement difiense
aérienne du Nord de '’Amérique (NORAD), le DépartementadBéfense,
et le Conseil National de la Sécurité de la Maison BlanEhen membre
du NORAD a déclaré que la F.A.A. renseigne normalementQ&AD
d’'un incident en une minute. Le vice administrateur de laAz,Avionte
Belger, a alors déclaré devant le Commission NationaleesuAttaques
Terroristes n’avoir pas été immédiatement informé que t'létaiol AA1l
qui s’était écrasé sur la tour (s'agissait-il alors d’autfese ?). En
revanche, il dit avoir été informé a 8h30 de problemes avea ALL. Ce
gu’il ajoute est intéressant : soudainement, beaucoup d’avions naigruuv
plus étre contact&”. Mais il n’en dit pas plus. Craint-il de dévoiler qu'il y
eut, ce jour-la, une opération de diversion ? En méme templsrelda
commission Kean, la F.A.A. n'aurait & aucun moment suivi daéuture en
demandant une escorte militaire pour observer le détournement dwvol A
11. Pourquoi ? Et pourquoi a-t-elle encore plus tardé a notifienilgaires
pour les autres aviorf&®? Parce que les controleurs aériens de la F.AA.
pensaient prendre part a un exercice ? Parce que de muligotes Eeur ont
été envoyées pour les mener en bourrtj@omment se fait-il que les

284 « Atlantic City F-16 Fighters Were Eight MinutesvAy From 9/11 Hijacked
Planes » North Jersey Media Groupvww.cooperativeresearch.grghronologie
du 11/9/2001, 8h40 (témoignage de Duffy polwiation Week and Space
Technology 3 mars 2002), 8h46, 9h01-9h03, et 10h30. Ewinfj20@11
Encyclopedia“AFB Andrews”.

285 « Prepared Statement of Monte R. Belgdtttn://9-11commission.gov

288 The 9/11 Commission Repapp.19, 21, 30.
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contr6leurs du centre d’Indianapolis n'aient pas cherché a retrautrace

du vol AA 77 a I'Est de I'endroit ou il avait disparu des radsgcondaires,
alors gu'il partait vers le Sud ? Pourquoi a-t-il fallu attergiremze minutes
avant que le centre régional de la F.A.A. n'informe la divacde la F.A.A.
d’'un probléme a 9h2#"? Parce qu'il s'était posé ? Parce que c’est un autre
avion qui a décollé et s’est approché de Washington ?

D’un point de vue humain, il semble que tout a été fait pourlgue
NMCC réagisse plus lentement qu'a son habitude. Ainsi, sontelirec
Montague Winfield, avait demandé le 10 septembre a somgdpharles J.
Leidig Jr., de le remplacer a ses fonctions le lendemadh3®. On ne
connait pas la raison de ce changement. Leidig, vice directesir
opérations, avait recu les qualifications requises a la #ane@ des
communications depuis seulement un mois. Et, en ce matin,tdatai
premiére fois gqu'il était en charge de la surveillanes dommunications
militaires. Pour autant, on nous informe que ses réflexenétapides.

Un autre probléme venu de la F.A.A. est qu’'un de ses responsaiies
nommé par la commission d’enquéte officielle, aurait induit reaue les
militaires en prétendant que le vol AA1l se dirigeait vemshihgton —
chose étonnante puisque la version convenue veut qu'il s’étastéxidew
York. Cela expliquerait pourquoi les jets de la base de Langle}95
kilometres de Washington, partirent a 9h30 vers I'Est au lieliGieest
pour protéger le Pentagone, méme si les pilotes Brad Detripean
Eckmann affirmérent que leur objectif avait toujours été hiviggon 2.
Toutefois, une autre explication fut donnée a cela : un pilote @ntrdleur
de la F.A.A. n'auraient pas respecté un premier ordre ré@ere seraient
tenus au protocole habituel en cas de décollage d’'urgence] leonsiste a
faire partir les jets vers I'Est... Autre circonstanceali® les contrbleurs
d’Indianapolis ne purent se brancher sur des radars primaires dque hui
minutes apres que le transpondeur du vol AA77 ait été éteintjsem de
défauts de logiciel et d'une mauvaise couverture radio dgienéUne fois
ce laps de temps passé, ces mémes contréleurs ne cbetdlagion qu'a
I'Ouest et au Sud-Ouest de I'endroit ou il avait disparu déasrsaou ne le
cherchérent plus, le considérant comme écrasé. Dernier peobdém
derniere excuse, « des managers n’ont pas commandé aux antrékears
d’'Indianapolis de faire fonctionner leurs systemes de radio penmeiur
s’associer a la recherche du vol AA 77 ». Cet avion n'ad@ic pas été
détecté durant les trente-six minutes pendant lesquellessitraé dirigé
droit vers Washington 2%°

Les déclarations varient quant a I'heure a laquelle la Md$amche a
été informée des détournements dont elle connaissait les ridepeis les

%87 The 9/11 Commission Repqut24.
288 \vww.cooperativeresearch.grghronologie du 11/9/2001, 9h38.
29 The 9/11 Commission Repo@thapter 1, juillet 2004, pp.25-27.
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rapports de juillet et aolt 2001 et les mesures prises cordrat@gues
aériennes au sommet de Génes du G8 six semaines aupatavargmier
vol aurait été détourné, rappelons-le, vers 8h13, 8h20 ou 8h24, et la
directrice des Relations Publiqgues de la F.A.A., Laura Byoavrdit au
reporter Tom Flocco que la Maison Blanche avait été appafée piIMCC

a 8h20 ou 8h25, avant de se raviser quelques heures plus téatjvant
par email que cela avait été & 8R3%5 C'est le vice président Cheney qui a
recu le coup de fil. A-t-il tardé & avertir son présideAutre maillon dans
la chaine des commandes, le Département de la Défengé, i Donald
Rumsfeld. Depuis le ®1 juin 2001, le Secrétaire a la Défense avait
soudainement hérité de la responsabilité d’autoriser, apres isigepar le
président de I'Etat-Major (en I'occurrence Richard Myersijaonse a une
situation d’urgence requise par un membre de la hiérarchiinal{dans
notre cas, I'envoi d’avions de chasse intercepter des aviandsggMais les
directives, a la fois anciennes et nouvelles, établissaientceuaccord
n'était pas nécessaire en cas d'urgefiteD ailleurs, le commandant du
NORAD, Larry Arnold, affirme avoir dit au colonel RoberaM : « Allez-y
envoyez-les, et nous contacterons les autorités plus f@fd ka question
non résolue est de savoir si seuls MM. Rumsfeld et Buslerdvautorité
pour faire abattre des avions. Et, curieusement, on ne asitgpelles
décisions M. Rumsfeld aurait prises avant de rejoindre $iegues étoilés

a 10h30. Lui-méme avait expliqué — peut-étre au cas ou des gearaipot
des guestions — que le secrétaire Tom White était respomqealrlee genre
d'incidents®®®

Il faut aussi savoir, comme I'a rappelé le général Myersméme jour,
que c’est le commandant du NORAD Ralph E. Eberhart qui awaitotité
sur les patrouilles de combat aériennes ». Selon la note 3&gitre 1 de
la commission Kean, le NORAD avait le droit d’'ordonner d'abattes
avions sans en référer a I'Autorité Nationale de Commanuigmenstituée
du président et du secrétaire a la Défense. Le chef duARGHRait-il lui-
méme en proie a la panique des fausses alertes, ou antibaé a les
répandre ? Car M. Eberhart était connu pour étre le pringipphgateur de

29 www.tomflocco.com/modules.php?name=News&file=ae@did=65

« NMCC ops director asked substitute on 9-10 tndstais watch on 9-11. Rookie
in the 9-11 Hot Seat ? ».

2 nstruction de I'Etat-Major en Chef, J-3 CJCSI G&ILA,
www.dtic.mil/doctrine/jel/cjcsd/cjcsi/3610 0la.pdies précédents changements
aux régles d'urgence en cas d'acte de piraterieongsient & 1997 et 1986.
http://sf.indymedia.org/print.php?id=1628528/mphora notait dans sdog du 7
juillet 2004 qu'un tel accord n'était pas nécessaau cas ou une décision
immédiate était a prendre, selon le paragraphel 4@. la directive 3025.15
(www.dtic.mil/whs/directives/corres/html|2/d302515xt#cp2). En effet.

292 \www.cooperativeresearch.grghronologie du 11/9/2001, 8h40.

293 \www.patriotresource.com/wtc/federal/0911/Dod.html
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I'idée d’'un budget accru de la défense militaire spatetlses déclarations
devant la commission Nationale suscitent des interrogatibest lie seul a
affirmer que le NORAD avait pour unique mission de protégéerkitoire
contre des menaces extérieures, rien n'ayant changé apiesi¢ la guerre
froide. Selon lui, les seules bases d'avions de chasse shisepie
protéger tout 'immense Nord-Est des Etats-Unis jusqu’a I'Oklaheinle
Minnesota, se trouvaient toutes a I'Est (voir la carte9dil Commission
Report p.15) et le NORAD ne prévoyait que des risques d’'attgzpre
missiles de croisiére et non par avidh Soit il raconte des histoires, soit la
défense aérienne savait que si un pilote entendait des geasde faire
irruption dans sa cabine de pilotage sécurisée, il préviendrait
immédiatement les secours qui enverraient sur le champtdd®georter,
ou contrdleraient les commandes a distance au grand danrates.pgPeut-
on croire M. Eberhart ? N'opte-t-il pas toujours pour les wvessiqui
arrangent ses services ? N'a-t-il pas affirmé que |eRAD avait été
informé par la F.A.A. d'un premier probléme «dix minutes aviant
premiére attaque », & 8h39 ou 8h40, alors que d'autres déclarake
membres du NORAD indiquaient qu'’il I'avait été plus tét ?

Les éléments disponibles au sujet de ces premiers vols ueexalonc
pas I'incompétence ou la complicité des membres de la F.Ar8voquée
soit par le déroulement d'une simulation, soit par un sabotage du
coordinateur des opérations. Pour ce qui est du vol UA 93, la maeidifica
méme de la version du NORAD (informé du détournement non plusé 9hl
mais & 10h07) tendrait & impliquer directement les militaires.

Quoigu'il en soit, il est sans doute réducteur de penser, cdenfait la
commission d’enquéte du 11 septembre a la suite de la déposition du
commandant Ralph Eberhart et des déclarations de Condoleeeziz R&
mai 2002, que les militaires n’étaient pas préparés a ce gattaques de
l'intérieur et gu’ils étaient encore sous un systeme de défeésté de la
guerre froide, uniguement en alerte vis-a-vis d’avions venalrétdenger.

Outre que John Le Carré avait déja écrit sur une menace contre
Washington dansSur Ordre a lire les notes mémes du rapport de la
commission, I'expert en contre-terrorisme Richard Clarkatarganisé un
exercice sur une table incluant un détournement d’avion reng{pldisifs
en vue d’'une mission suicide contre Washington. De plus, comneldigr
Michel Chossudovsky, un exercice militaire avait simulé désboet2000
une attaque contre le Pentagone par un avion?Givil

29 The 9/11 Commission Repapp.16-7, et note 96 du chapitre un.
29 http://globalresearch.ca/articles/CHO406C.html
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Des hauts responsables injoignables ou absents de | eur poste
au moment crucial.

La plupart des observateurs, de Paul Thompson a Michael Moore, en
passant par David Ray Griffin et la veuve Kristen Breiser, ont souligné
I'attitude étrangement passive du président Bush au momehapprenait
la nouvelle des deux crash de New York, et, surtout, I'absd@céaction
des services secrets qui le laissérent entrer dans uaedsatllasses alors
que la nouvelle d'un premier crash était parvenue, et l@taissécouter un
conte pour enfant cing ou six minutes apres que la nouvelle du deuxiem
crash fOt connue, au lieu de I'évacuer d’'urgence. M. Bush-i'esas le
commandant en chef des armées chargé de donner I'ordre d’abatiemun
civil constituant une menace ? Cette autorisation, il nerdia donnée
gu'apres 9h56 ou a 10h20 selon les versions, la version officigltd ét
10h20. Quelqu’un n'aurait-il pas da le rappeler plus tét a sesidosctau
moins dés la survenue du premier crash ? Il est intéredesambter qu'il
raconta & la commission du 11 septembre avoir été frusti@ mauvaise
qualité des communications en cette matinée : Donald Rumsfeid é
injoignable pendant un moment et la ligne vers la salle deé@nde de la
Maison Blanche ou se trouvait le vice président Dick Chenegessait de
se coupef®®...

Selon le général Montague Winfield, le secrétaire a i@ Donald
Rumsfeld était introuvable pendant une demi-héUrdl ne réapparut qu’au
cours d'une téléconférence peu avant 10h30. Comme il I'affanharry
King 2%, il avait descendu les escaliers dans l'idée de donner undsup
main et aida effectivement les secouristes a porter déses — a soixante-
neuf ans! — comme le prouvent des images télévisées. Baiméme
temps il a été rapporté qu’il avait donné 'ordre a 10h10 de pass@rveau
d’alerte Defcon Delta. Plus tard, Rumsfeld se défaussa diutre maniere
lorsqu’un membre de la commission, Mme Gorelick, lui demandgutke
avait fait pour protéger le pays lors des menaces de I0§i& 2ce n’était
gu'un probleme de policiers (« avec des missiles sur les epau,
commente une journalist&¥’

Quant au vice président de I'Etat-Major, Richard Myers, nérdepuis
deux semaines, il n'était pas au Pentagone. Il aurait été&wmon au
Capitole avec le représentant Max Cleland jusqu'a I'attacpetre le

29%The 9/11 Commission Repo@thapter 1, juillet 2004, p.41.

297 www.cooperativeresearch.org/timeline/2002/abcnew$09.html Ou
http://xymphora.blogspot.conduly 7, 2004.

298 hitp://911research.wtc7.net/cache/disinfo/alibif#dselink1.html Voir aussi
www.cooperativeresearch.grchronologie du 11/9/2001, 9h38, et
http://xymphora.blogspot.carduly 7, 2004.

299 www.cooperativeresearch.grchronologie du 11/9/2001, 10h10. « Who's In
Charge Here », Gail Sheey, 22 juillet 2004.
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Pentagone et ne prit part a cette conférence qu'a 10 heamdis ue son
chef était a I'étranger. C’est du moins ce qu’a retenu lantiesion Kean en
2004°%°. Car plus tét, il avait dit en octobre 2001 et en septembre Q092
son équipe avait cru que le premier crash impliquait un geiin et que
personne ne l'avait informé du second crash avant la fim déusion. Et il
avait également dit le 13 septembre 2001 devant la commissi&erthat
chargée de linspecter avant sa nomination avoir recu un agpédl.d
Eberhart apres le second crash contre le World Trade G&htenfin, le
Guardianécrivait dés le 12 septembre qu'il avait été informé, aleaatash
prés de Washington, qu’un avion s’y approchait depuis New York.

La commission bipartisane du 11 septembre ne nous informe pas
davantage sur I'emploi du temps du général Ralph Eberhadgmenandant
de la défense aérienne (NORAD): il était en route verscdatre
d’opérations du NORAD & Cheyenne Mountain, au Colorado, quand I'ordre
de descendre tout avion menagant lui fut communiqué via le téiépton
ordre qui avait déja parcouru toute la chaine de commandeme@RAMIN
avant son arrivée. Peut-on le croire s'il est vrai, skdagénéral Myers, qu'il
était ’'homme a avoir « autorité sur les patrouilles de coraéaennes » ?
Sa présence aurait en tout cas sans doute permis de piteggassagers
des quatre avions supposés, puisque, comme le reconnait la commiss
d’enquéte selon des informations obtenues auprés du responsable d’'un
centre de I'armée de l'air de Floride, le général yahrnold, «il est
possible que les commandants du NORAD auraient ordonné la mige a fe
en I'absence d’autorisation communiquée via le vice-présiderns, étent
donné la gravité de la décision d’abattre un avion commereiales
précautions du NORAD pour éviter qu’une erreur ne soit commise, nous
considérons cette possibilit¢ comme improbabf@» Aujourd’hui, le
général Ralph Eberhart est non seulement responsable du comreahdem
de la sécurité aérienne, mais aussi du commandemenygispuatéet du
commandement territorial et spatial. Sa puissance ne s@ablki suffire
puisqu’il a annoncé au mois d’ao(t 2004 un risque d’'attaque d’Al-Qaida
venant des océans.

Surprenante coincidence : le matin du 11 septembre, Montague
Winfield, le chef du NMCC chargé de coordonner les commubitsintre
différents organismes militaires, était remplacé par adjoint novice
Charles J. Leidig, prévenu seulement la véfifeQu'avait donc & faire M.

30 The 9/11 Commission Repapt38.

301 \www.cooperativeresearch.grchronologie du 11/9/2001, « after 8:48 a.m. ».
%02 The 9/11 Commission Repo@hapter 1, juillet 2004, pp.42-45.

393 www.tomflocco.com/modules.php?name=News&file=ae@3id=65

« NMCC ops director asked substitute on 9-10 todstds watch on 9-11. Rookie
in the 9-11 Hot Seat ? ».
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Winfield ? Et pourquoi Mr. Leidig informa-t-il la Maison Blelme que le
quatriéeme avion menacant était le vol Delta 1989 et non le suppgo98 ?

Le vice administrateur de la F.A.A., Monte Belger, alégant été
« frustré d’apprendre plus tard dans la matinée que letingi n'avaient
pas fait partie » d’'une téléconférence organisée par laAFgk la Maison
Blanche, entre 9h20 et 9h30. Le manageur de la téléconféremoaent
gue les militaires n’y participérent que « brievement agastle Pentagone
ne soit frappé ». Aussi, la commission Kean/Hamilton explique«qeece
gu’aucune des téléconférences qui eurent lieu avant 10 heurdsaiént
les bons responsables de la F.A.A. et du Département dedadeéftiucune
n'a réussi a coordonner de maniére significative la réactda &.A.A. et
des militaires aux détournements ». Qui plus est, laaélérence organisée
par le Pentagone n’aurait été rejointe par un membre@lA., d’ailleurs
mal informé, qu'a 10h17. Les deux téléconférences auraient donc
fonctionné parallélement sans se coordoniffer C'est & se demander si
chaque groupe n’essaie pas de se renvoyer la balle. Quel paesdent-ils
noyer ?

Comment donc expliquer que tous ces responsables aient déserté leurs
postes au méme momenivefe missing in actiomlisent les Etats-uniens)?
Sont-ils sinceres ? N'avaient-ils pas pris part & un exednat la révélation
pourrait éclairer la supercherie du 11-septembre ? Avdgeptrévu d'étre
absents au milieu de la confusion afin que les ordres tfaluls avions ne
puissent étre donnés a temps ? Ou afin que le président ne @uesse
clairement informé de la situation ? Ou pour se protéger @@ssquestions
des journalistes, focalisés sur I'attitude visible du présidédt pour éviter
d’avoir a mentir sur le moment ou les avions auraient dispasur les
procédures d’interception mises ou non en ceuvre, avec pourtrstiltae
subsiste que les déclarations contradictoires de subordonnés ? n& moi
gu’ils n'étaient tous été occupés par un inavouable rendez-véarst ga9
heures du matin ?! Pour I'heure les indices s’orientent vesgpdthése
gu’ils avaient a coordonner un ou plusieurs exercices militgirasdeur
nature.

Un retard facilité par le déroulement concomitant d ‘exercices ?

Il est intéressant d’apprendre que le 11 septembre (911 enudiens-
soit le numéro d’appel pour les urgences) aurait été une datgepitépuis
longtemps pour le déroulement d’exercices anti-guerre ou anti-
détournement, impliquant un ou plusieurs faux avions de lignegebyant
notamment d’envoyer des jets surveiller le Nord du CanadAlaska (et
curieusement, a 11h08, des avions de chasse ont rapidemenfpistence
avion de Korean Air, le vol 85, qui semblait avoir accideeteint envoyé

304The 9/11 Commission Repapt 36.
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un message indiquant un détourneni®it Des chercheurs ont dénombré
cing de ces exercices Vigilant Guardian, Vigilant Warrior, Northern
Vigilance, Northern GuardigretField Training ExerciseLes informations
diffusées ne permettent pas toujours de savoir pour chacuned&antrs'il
devait avoir lieu en tout ou partie grandeur nature, mais éag que dans
les deux ans qui ont précédé le 11 septembre, 'armée possétiait
nombreux avions civils et militaires utilisés comme fauiowdétournés »
et envoyait des jets effectuer de faux abattages d’aviordessus de
I'Océan Atlantique®®. Peut-étre que ces manceuvres étaient I'occasion
d’utiliser la technologie URTS (Universal Radar Targeitsiufation) qui
permet d’envoyer de faux signaux sur des écrans radars. Ep@ut étre
utile de relever que I’Administration Fédérale de I'Aioat (FAA) réalise
parfois des opérations de routine avec des avions de ligre*¥ide

Peut-on imaginer trace de cet exercice dans l'affirmatiomicki chef
de I'état-major Richard Myers gqu'il y avait eu « de nombrenseselles de
menaces additionnelles et d’explosion, ce qui rendit plus ardehe tde
trier les informations exactes et de répondre de maniére agaop? Ou
lesdites informations contradictoires sont-elles apparues Eptésuption
de I'exercice ? Mais les contrdleurs n'ont-ils pas été ts/grar de faux
signaux, méme apres l'interruption de cet exercice ?

Bien des questions demeurent sur les exercices prévus |ptéfinbee.
Prévoyaient-ils de ne pas envoyer d’avions de chasseeéharche des faux
avions détournés ? Ou avait-on désarmé les avions supposés devoir
s’entrainer ? Les détails manquent. Michael Ruppert glesbnfier par un
membre du NORAD que dans le cadre d’'un exercice en vol réel cqaduit
le NORAD (dirigé par Ralph Eberhart) et par I'état-mdRichard Myers),
un ou plusieurs avions devaient jouer le réle d’appareil(s) prigagye lors
d’'une opération appelégield Training Exercise Quel est l'intérét de ce
membre anonyme du NORAD de dévoiler cette affdir@ Godt de la
Vérité, ou désir de cacher un ordre ou une incompétence phisals —
comme de ne pas donner d’autorisation a des avions de chak&smoler ?

305 \www.cooperativeresearch.grghronologie du 11/9/2001, 11h08.

308 http://oilempire.us/wargames.htroite “Air Command Ran Drills Similar to
Sept. 11 Attacks” (19 avril 2004), et “The ScenéNatad on Sept. 11'Toronto
Star, December 9, 2001 : « L'opération Northern Vigdanplanifiée des mois a
I'avance, implique de déployer des jets en Alagk@ueCanada du Nord. Une partie
de cet exercice est pure simulation, mais une @it en mode réein[ real
world] ». Ewing2001, “911 : the Lost War Drill” (chapt#6),
http://inn.globalfreepress.com/modules/news/aritip?storyid=436 « Tripod |l
and FEMA, Lack of NORAD Response on 9/11 Explaingd
www.fromthewilderness.com/free/ww3/060704 _tripognéehtml

307 « F.A.A.’s Own Plane Involved in Near-CollisionGNN May 15, 1997.

308 « Tripod Il and FEMA, Lack of NORAD Response orl®/ Explained »,
www.fromthewilderness.com/free/ww3/060704 tripoangehtml
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Un autre exercice simula, le jour méme, I'’évacuation desulodu
National Reconnaissance Office (NRO) suite a un crastieattel d’avion a
Washington. Ce bureau gere de nombreux satellites espions. L#iftoir
largement publiée par Associated Press en aolt 2002, une sepraméea
révélations du sitéhttp://thememoryhole.or@u sujet d’une annonce de
conférence en présence du responsable de la N.R.O. et deAlaJchn
Fulton. A.P. avait raison d’y voir une « bizarre coincidenc&t, plus
curieusement, « apres les attaques du 11 septembre, la diegpéntis mille
personnes qui travaillent dans les quartiers généraux furent esvoléz
elles, sauf quelques employés essentiefS.»Faute de chronologie précise,
on peut penser que les employés furent renvoyés chez eux ugadadsus
les avions des Etats-Unis eurent atterris ou a la fitadeurnée. Mais
comment se fait-il qu’on ne leur ait pas demandé de faireédli pour
surveiller d’éventuels avions venant de I'étranger — d’autantdgaeavions
de ce type avaient émis des signaux de détournement selondDonal
Rumsfeld interrogé par Jamie GorelitR? Les quartiers généraux du
N.R.O. pouvaient certainement aider le NORAD a détettda maniére la
plus optimale possible des avions qui auraient volé au-dessoustitiedéal
minimum de reconnaissance des radars. Une procédure si peu
précautionneuse vient-elle de ce que I'exercice du N.&ufit été conduit,
selon Barbara Honegger, par Dick Cheney en personne depuoiaidan
Blanche®'? Enfin, certaines personnes s'étonnent de ne pas avoir vu
d’'images satellites fournies par le N.R.O. au sujeadeajectoire de I'avion
gui se serait abattu au Pentagone. L'absence d’'imagebtestptovient-
elle de raisons techniques, politiques, ou a-t-elle été arealegiour-méme
lors de I'exercice d’évacuation ?

La commission Kean, dans ses notes de fin, reconnait éagistd’au
moins un exercice militaireYigilant Guardian qui n’aurait retardé la
réaction aux vrais attaques que de trente secondes, @ien lergénéral
Ralph Eberhart'? D’autres hauts responsables militaires, Dawne Deskins,
Robert K. Marr et Larry Arnold, qui se seraient téléphonésdjpnes 'autre
au sujet du détournement du vol 11, dirent avoir pris la preraiérte pour
un exercice, mais aucun d’entre eux ne précise le temps esti &oulé
avant qu’ils n'aient demandé des précisions. Deskins ne prédsaopa
plus quand se mit & sonner le téléphone d'une ligne spéciade eella

399 "histoire de I'exercice était révélée par A.P.BIP.1., le 22 ao(it 2002, sous le
titre : « Agency Planned Drill for Plane Crash L&ept 11 ». On peut la lire sur
www.thememoryhole.org/911/cia-simulation.htm

319 Michael Kane, “9/11 War Games — No Coincidencahel8, 2004,
http://inn.globalfreepress.com/modules/news/aritip?storyid=38.7

311 Jon Rappoport, “The Great Coincidence”, May 1330
www.questionsquestions.net/docs04/0514 coincidetmé.

312 The 9/11 Commission Repapt458, note 116.
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F.A.A. 3% |l est par ailleurs notable de voir que ce n’était jarfaigeur de
'appel qui leur signalait immédiatement la nature de iitaleLe général
Myers, membre de I'état-major qui coordonnait un exercice ecpeht-étre
'existence d'un exercice de diversion destiné a troublerctegroleurs
civils lorsqu’il indique vaguement que certains responsable®rtvane
tache « ardue » a trier les vraies informations des fau€ss responsables
aériens auront alors non seulement tardé a réaliser lditumais aussi
tardé a réagir aux vraies alertes, avec lincompétencengunous a
présentée.

Il est permis de penser que ces exercices ou ces manaaiNases
(wargame} ont été un facteur supplémentaire du retard inacceptable des
systémes de défense, sans méme avoir besoin d’imaginer gu'@e
apprendra peut-étre un jour mais parait nécessiter beaucoumpices —
que les jets auront aussi été désarmés et maintenus erapatie

Un secret assuré par la nomination de complices ?

Le directeur de I'agence fédérale de gestion des aapasis (FEMA),
Joseph Allbaugh, un proche de M. Bush, a été nommé enrf20fé. C'est
sous ses ordres que des équipes d’ingénieurs furent déployés le noar mé
pour «l'enlévement des débris’$'. Le vice-président de I'Etat-Major
Richard Myers fut nommé deux semaines avant le 11 septei@bree
matin fatidique, il était en réunion au sujet de sa proehpiomotion. Un
nouveau chef du FBI, Thomas Pickard, a été nommé en aodt 2001aC’est
cette époque que des rapports d’agents locaux (Rowley, Wi)lisignalant
des suspects moyen-orientaux en train de s’entrainer dancales de
pilotage n’auraient pas été pris au sérieux par la direclions la direction
de M. Pickard, le responsable du contre-terrorisme John O’Nill
contraint de démissionner. Puis, une semaine avant le 11 septdenldr
pour étre exact, Robert Mueller devint le nouveau directeur du LEEB9
septembre 2004, Donald Rumsfeld nomma James R. Clapper dieteur
National Imagery and Mapping Agengui fournit et produit des images de
satellites espions et est considérée comme les yeux derlthrad™. Etait-
ce pour mieux classifier certaines images compromettareedir?, le 11

33 «Terror Hits the Tower”http://abcnews.go.com/onair/DailNews/

Septll _moments_1.htr@thttp:/oilempire.us/wargames.htmdproduisant “The
Failure to defend the Skies on 91Mttp://unansweredquestions.net/timeline/main/
essayairdefense.htrat “Exercise Jump-Starts Response to Attacks,
www.aviationnow.com/content/publication/awst/200@Bgvi_stor.htmAussi
www.cooperativeresearch.grchronologie du 11/9/2001, 8h40.

314 www.whitehouse.gov/news/release/2001/09/200109 10

315 Eric LaurentLa face cachée du 11 septemhrd,10-1.
http://911skeptics.blogspot.corh5 novembre 2004.
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septembre fut le premier jour de fonction de Ben Slineyf, dé® opérations
de la F.A.A., qui donna l'ordre a tous les avions de resteola& 8h25 ou
9h26.

Des Boeing précis comme des Falcon.

Aux yeux de pilotes réunis autour du Colonel Donn de Grand Pre,
'approche en pilotage manuel des tours jumelles paraissst difficile
pour des pirates novices formés sur des Ce&na

Par ailleurs, l'aile Ouest du Pentagone était particuliergrdifficile a
viser, surtout le rez-de-chaussée. Néanmoins, selon une so@ealda21
septembre qui n'avait pas I'assentiment de la Maison Blateingjn était
censé avoir opéré un virage de 270° ou 330° en descendant selienile
durant deux minutes et defli, et avoir accéléré en bout de course avant de
pénétrer dans le batiment. A lire le témoignage du contr@eunielle
O’Brien qui observait son écran radar, I'appareil volarea vive allure. La
vitesse et la trajectoire en spirale aurait donc soumgsldée a une force
gravitationnelle importante. On peut aussi se demander pourguioin’'n’a
pas visé le centre du Pentagone. Une premiere hypothése est gttaque
du co6té permettait de se dissimuler aux radars et auxrieattanti-
aériennes. La célébre journaliste Barbara Honegger préqisaitt a elle
gue l'objet volant avait frappé le centre de commande ebdibe d'un
exercice de contre-terrorisme dont faisaient spécialemenie pdds
militaires de Ft. Monmouth, qui est le Q.G. des communicationsade
Maison Blanche. Les participants a cet exercice ou Esbres restés au
QG de Ft. Monmouth, auraient été chargés d’envoyer une menace au
président états-unien. La mort d’'une bonne partie des expertst.de
Monmouth aurait donc permis d'effacer l'origine des mendtesUne
explication similaire avancée par Dick Eastman est quertambres des
renseignements de la Navy y ont été éliminés afin qu'itemettent pas en
guestion la version officielle du 11 septembre — le présuppasé gue les
membres de la Navy sont assez méfiants depuis les épided@arl
Harbor et de I'USS Liberty. Nous n'avons pas trouvé de sousoes
confirmer cela mais une source sérieuse indique que de hautsemadlys
Pentagone, des enquéteurs et des généraux, s'étaient réugincéudans
'anneau C du Pentagone pour disséquer les attaques contre NewAXor
on donc voulu faire périr ces observateurs une demi-heure apiasiisf
attaques de New Yor®®? Qui a donc choisi d’organiser cette réunion a cet
endroit ?

31%«The Enemy is Inside the Gate”, 24/10/20@4yw.rumormillnews.net/cgi-
bin/config.pl?read=1373%ttp://ggb.0catch.com/ggb3.pdf

317 Bob Orr, “Primary Target”, 21/9/2001,
www.cbsnews.com/stories/2001/09/11/national/mai@210shtmi

318 http://oilempire.us/wargames.html

319 http://boothbayregister.maine.com/2001-10-04/pemiaéatality.htm!
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L'inefficacité des autres moyens de défense

— Y avait-il des dispositifs pour défendre le ciel de Nework contre les
avions ?

S'il était possible de repérer la trajectoire d’avions desgemais que
des avions de chasse ne pouvaient arriver a temps, n’eiigkast-d’autres
moyens d’abattre des avions pres de New-York ? Hélicoptérasnaeat ou
navires de guerre. L'ancien chef du contre-terrorisme RicGéarke, qui a
témoigné devant la commission du 11 septembre, n'a-t-il pas e&igg
des hélicopteres avaient fait partie du dispositif de préwemtes attaques
au-dessus du stade olympique d’Atlanta en 1996 et au cours d’autres
événements entre 1996 et 20612 Bien entendu, la décision de sacrifier
les passagers du deuxiéme avion aurait dépendu des hautes saufbrité
peut-étre que les autorités compétentes n’imaginaient pas epud¢odrs
frappées s’effondreraient si rapidement causant la mort ddegrégrsonnes.
A moins que ces mémes autorités aient prévu d’empécher tcereejption
de l'avion afin que les tours soient détruites.

— Pourquoi le Pentagone s’est-il trouvé sans défenses contume
attaque aérienne qui s’annoncait évidente ?

New York fut frappée une heure avant le Pentagone. Pourquoi des
avions de guerre n’'ont-ils pas été immédiatement envoyéslelans! de
Washington ? Les employés du Pentagone savent en effet gsgjlsemi
d’étre une des premiéres cibles d’attaques hostiles : ils soraotdeur lieu
de travailGround Zerg en référence au centre d’'une explosion nuclé&ire
Et d'aprésThe Telegraph Donald Rumsfeld avait annoncé, apres avoir
entendu les nouvelles de New York, que Washington risquerait déétre
prochaine ciblé?>. Alors comment se fait-il que le batiment n'ait pas été
protégé par les jets de la base dAndrews située a vingt-deux
kilometres contre un avion qui, nous dit-on, se serait écartadeute
depuis une demi-heure, ou aurait été connu du NORAD depuis un quart
d’heure ? Comment se fait-il quaucun F16 n’ait été du moindre
secours alors gu'ils sont censés atteindre une hauteur de 289e@80en
deux minutes et demi@®aprés avoir recu I'ordre de décolleS@pposons

320 http://inn.globalfreepress.com/modules/news/aritip?storyid=378

21911 Encyclopedia‘Early Warnings”. SourceTelegraph 16/9/01.

322 www.telegraph.co.uk/news/main.jhtml?xml=%2Fnews YXHR2
%2F12%2F16%2Fwbush16.xml

33 pavid Ray Griffin, www.publiceye.org/conspire/Post911/Griffin1.html
renvoyant a son livre, The New Pearl Harbor p.4 (en ligne a
http://vancouver.indymedia.org/news/2004/06/141,355).
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maintenant que I'objet volant qui détruisit le Pentagone n’aefiastué de
détour par I'Ohio, comme le veut la version officielle, snaenait de
décoller d’un aéroport contigu (Reagan Airport, ou, qui sait, Andrellvs)
restait encore les batteries de missile Stinger dddmson Blanche et du
Pentagone pour abattre I'engin, qui, dit-on, avait travers®nie interdite

de la Maison Blanche lors de sa descente en virage dendieukes et
demi®**. Thierry Meyssan émet I'hypothése que ces batteriesraiisepas
parvenues a détecter un missile de croisiére dont le transpamdetiait un
signal d'identification ami?>. Et si les militaires chargés de déclencher les
batteries de missiles n’avaient simplement pas eu le telmpgpérer un
avion parti des environs avec un transpondeur modifié de la méme
maniere ?

Dans toute cette affaire, les membres du Pentagone appairaisse
évidemment aux yeux des crédule, pour les plus minables des ineatspét
tués par leur propre ridicule. A moins qu’ils ne l'aient été lpamain de
Dieu, selon I'hypothése généreuse d’Oussama Ben Laden ? Auxdgsux
lucides qui comprennent que I'on entretient le mystére sugnjectoire et
I'identité de I'engin destructeur, les chefs du Pentagone paraftour ce
gu’ils sont, c’est-a-dire pour des monstres capables de bomHbarder
propres bases militaires afin de montrer au reste du mguidene sert a
rien de les faire plier par des actes terroristes élanné qu’ils sont
capables de se les infliger tous seuls.

324 \www.cooperativeresearch.grghronologie du 11/9/2001, 9h33-9h38.
323 e Pentagatep.117.
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Chapitre 1V

Des explosions secondaires tres nombreuses

Une explosion secondaire de forte ampleur au Pentag  one.

Une des premieres photos prises sur les lieux du crashnéagBee a
capturé une boule de feu sortant de la facade du batiftent

Son auteur, Daryl Donley, dit avoir vu le crash au Pentagoag ne
mentionne pas I'objet qui en est a I'origine. C’est le joustmlqui semble
penser & un avion : « “C’était simplement d’'une précision $sigtae”, dit
Daryl Donley qui allait a son travail, a propos de I'impact'aeon. “Ca a
compléetement disparu a l'intérieur du Pentagone” ». Le mértielea
expliqgue qu’ «a mesure que la circulation se ralentisdayt, eut une
seconde explosion causée par des réserves de propane situéesiteudein

326 www.sipausa.com/911_selected.htmmvw.loc.gov/exhibits/911/911-
docphotos.htmiwww.loc.gov/exhibits/911/images/01749r.jpg
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construction du Pentagone?. Le sceptique Eric Bart pense néanmoins
gue la boule de feu n’avait ni la rondeur correspondant a une explosion due
au gaz, ni la couleur correspondant & une explosion due & un cafBurant
Est-ce que I'explosion photographiée pourrait correspondre a une bombe ?
La boule n'aurait-elle pas alors été ronde ? Et s'’il s'ajisibane bombe,
pourquoi la déclencher ? Faire disparaitre les débris duwcpl®japres qu'il

ait percuté le batiment ? A-t-on voulu agrandir le trou powséai penser

que le projectile était de la taille d’'un 757 ? Selon lecigmage innocent

du pasteur Leslie Hortum, les images de la catastrophe ét@mhontrées a

la télévision états-unienne que vingt & trente minutes apramtt %, soit

juste avant ou juste aprés I'effondrement du toit... Et a chimipgu’elles

sont montrées de pres, le trou est presque toujours camoufléear |
projections des lances a incendie.

Néanmoins, une explication plus naturelle existe. Elle est propasée
'analyste du crash du Pentagone Jean-Pierre Desmoulins, qui ’aous |
détaillée davantage dans une communication personnelle. M.oDissna
débuté sa carriere d’'ingénieur dans des usines de fabricasimadiium.

Pour cette raison, il connait bien les risques de la witéctie I'aluminium
fondu avec de I'eau. Son hypothése est donc que l'aluminium fondu de
I'avion a réagi avec I'eau des systémes anti-incenda® I'eau des lances

a incendie. Les pompiers n'auraient fait qu’attiser la réach projetant de
l'eau sur un feu d’hydrocarbures — et l'on sait que l'incendielata
longtemps avant de s’éteindre. Par ailleurs la combustion thséde
produit naturellement de la vapeur d’eau si bien qu’il n’étaimméas
nécessaire qu'existassent des systemes d’extinction a eau peur ¢
'aluminium de I'avion n’entre en réaction au cceur mémedddsis. Mais

que produit cette réaction ? De I'hydrogéne. Or I'hydrogéndastement
explosif. Mais comment expliquer que I'explosion se soit produite pitssie
minutes aprés le crash ? A observer les images, I'explasioane du
premier ou du deuxiéme étage. Il est donc possible qu’une poche
d’hydrogéne se soit formée a ce niveau, et que cette padi@ par étre
atteinte par les flammes.

Reste a savoir si cette explosion a I'hydrogene correspond loieliea
qui fut a la fois ressentie par de hombreux témoins et ermréagigar des
sismographes.

327 www.delawareonline.com/newsjournal/local/2001/09trspreadsto.html

328 hitp://perso.wanadoo.fr/erichart/inv4.html

329 « Three Months On, Tension Lingers Near the Remta, December 11, 2001.
http:/news.nationalgeographic.com/news/2001/12/1@4rkpentagon.html
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Comme I'a relevé le site de « recherche des données ele lsas le 11
septembre  http://doutefree.ifrance.com/doutefree/events2.html cette
explosion aurait pu étre si violente qu’elle aurait été ertrégissur un
relevé sismique d€USGS seismic station CBNune station du United
States National Seismographic Network située a Corbinigmnié), ce qui
peut étonner si I'on se rappelle que la bombe qui avait peiforéveaux
du sous-sol du World Trade Center en 1993 ne s'était pas signaldess
sismographes. En tout cas, le sismologue Terry C. Wall#misarl’heure
du crash (9h38) dés le 12 septembre sur une page de l'université de
I’Arizona désormais inaccessible directement. Il y présenta@mment un
enregistrement sismique comportant deux pics de vibrations,nque
reproduisons ici.

Vertical Component at CBN for the Pentagon Event
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Le deuxieme trait trahit-il la survenue d'une deuxiéme secousse
d’ampleur quasi identique a la premiére, deux secondes BpRdl ne
semble pas que le deuxiéme trait soit le résultat d’'une cdigorttondes P
et S (longitudinales et transversales) puisqu’une telle conjonatiée
normalement une onde plus importante que I'onde initiale. Peut-ésein’
gu'un écho vibratoire parvenu au sismographe par un autre chemin
souterrain ?

Les experts Won-Young Kim et Gerard Baum, qui ont retrouvé un
enregistrement similaire, n'‘ont pu déterminer précisément cet

330 http://web.archive.org/web/20020615132311/http:/www
geo.arizona.edu/geophysics/faculty/wallace/PENTA@@dé¢x.html.
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enregistrement n'était qu’une simple perturbation électrifie Mais a
observer l'enregistrement similaire provenant de la statiorn,Mdeux
secousses s'y distinguent, autour de 9h39, cette fois-ci asedimndes
environ d’intervalle I'une de l'autre, une grosse et une pkte. Nous
nous avangons peut-étre en terrain inconnu mais cet écagrpius entre
les deux vibrations pourrait peut-étre s’expliquer par le tpie les
vibrations ont di parcourir un chemin plus long puisque cette stasibn
deux fois plus éloignée du Pentagone (139,4 km) que la stationdeBN
'USNSN. La méme question de la nature de la deuxiémetidhrae pose :
est-ce un écho recu par un chemin géologique détourné, oe kestrace
d’'une deuxieme explosion ? Mais pourquoi Gerard Baum et Wong-Young
Kim ne mentionnent pas l'enregistrement similaire relevé Parry
Wallace ? Craignent-ils les implications politiques de riggprochements ?
M. Wallace Ilui-méme semble avoir voulu préserver sa amarien
s’avancant sur ce terrain miné. Voici comment il répondaifum 2002, a
une question sur l'apparente absence de traces sismiquesteiatdtatiu
Pentagone : « John, j'ai regardé assez attentivement — eétpeuronnéte,
je ne peux rien trouver de CONCLUANT au-dessus du bruitgdd tle la
terre et des instruments]. J'ai calculé que I'on pouvaitesidte & une
magnitude de 0.8 en considérant que I'impact a eu lieu dentneir, et pas
verticalement (comme avec le vol d’UA [détruit en Penreyiw]). Le bruit
[de fond] a toutes les stations (la plus proche est a 60 Kiles)éest au-
dessus de ca. Jai été inondé de théories conspirationnistes gepuig
Monsieur a publié son livre 3% Le parti pris de M. Wallace est & noter : un
crash horizontal sur une fagade n’aurait pas émis de signalsausddu
bruit de fond de la terre ou des instruments. Tout signal plus tampor
sortait donc du cadre de ses suppositions et n’était donc pas a pgandre
compte. La question est donc de savoir si la destruction miad®me était
trop faible pour étre enregistrée (par exemple parce qu’on dafaitit
exploser I'avion avant I'impact) ou si quelque chose de plus puissahis
rapide qu'un simple avion a été a l'origine des dégats et daisse une
trace sismique anormalement grande aux yeux de M. Wall&s®nhant
est qu'il n’écrivait pas cela le 12 septembre 2001 et n'aifaprdiqué sa
premiere analyse.

31 5eismic Vibrations During September 11, 2001 Téstdxttacks,
www.mgs.md.gov/esic/publications/download/911 peoitedf

332 Original : www.unknownnews.net/cdd060702.html« John, | looked pretty
hard — and to be honest | can't find any CONCLUSLYEabove the noise. |
calculated an expected magnitude assuming thaitpact was on the wall, not
vertical (like UA flight), and got a magnitude @&..The noise at all the stations
(closest is 60 km aways) is above this. | have lostiged with conspiracy theorys
since that fellow published his book». Egalement Eitp://the-
movement.com/air%20operation/journeyresponses.html
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En tout cas, deux énormes explosions ont bien été ressenties par
plusieurs témoins. D’apreéhe Independertes gens avaient entendu « peu
apres [le crash] une seconde explosion » (11/09/2001, « US under tterroris
attack »). D’apresLibération, «a 9h43, deux explosions secouent le
Pentagone » (12/09/2001, p.2). D’apk@sCroix, «une bombe, voire deux,
déclenchait un incendie sur le Pentagone » (12/09/2001, p.4, etcelans
numeéro, seul I'éditorial parlait d’'un avion). Lisa Burgess, jmenaliste de
Stars and Stripese trouvait dans une cour a l'intérieur du complexe
lorsqu’elle « entendit deux boums retentissants — un gros et un gros)s
et 'onde de choc [la] projeta contre le mur» (12 septembi the
Pentagon, Horror and Confusion Followed the Cradk)» Don Perkal
sentit de la cordite et était persuadé que des bombesgtaléclenchées
guelque part (ou étaient-ce des bombes qui avaient été embadaunses
l'avion ?). A I'extérieur du batiment, Milburn Kirk et Dave entlirent aussi
deux explosions, crash inclus, et Stephen McGraw dit avoir viboule de
feu sortir de deux fenétré¥’

Le New York Timeslu 12 septembre mentionnait en page A5 qu'une
énorme déflagration avait été entendue quinze minutes apresie(equel
aurait eu lieu entre 9h30 et 9h45 selon les sources, maitpeydlus
précisément a 9h38), et l'attribuait a la chute du toit. le-cé se serait
produite, selon d’autres sources, a 10h10 ou 10h15 sans qu’aucun pompier
ne périsse, ceux-ci ayant recu un avertisseffig(et bizarrement, le coté
droit du toit et des étages restait accroché comme parabéss tandis que
le co6té gauche semblait avoir été découpé trés nettéffjent

II'y eut méme d'autres explosions avant que le toit ne s’effondre
parfois visibles®**’. Perkal Don, qui était dans un des batiments du
Pentagone, en sortit et entendit « encore deux explosions a quaiquéss

333 www. pstripes.com/01/sep01/ed091201i.html ou

www2.pstripes.osd.mil/01/sep01/ed091201i.hthdmoignage également évoqué

par Patrick Poivre d’Arvor surF1, le 11/09/2001 a 16h10.

334 \www.washingtonpost.com/wp-srv/metro/daily/sep0 atithtml|

www.gridlockmag.com/911/www.mdw.army.mil/news/Pentagon_crash
eyewitness comforted_victims.htnile nombreuses personnes ont ressenti un

effet de souffle a I'intérieur et ont subi des blags provoquées par une onde de

choc plast injurieg. La plupart de ces témoignages sont rassembiésidee base

de données fournie par Eric Bdrttp://perso.wanadoo.fr/ericbart/witness.html

http://perso.wanadoo.fr/ericbart/inv3.html

335 \www.cooperativeresearch.qrchronologie du 11/9/2001, 10h15, citAffPA

Journal 1* novembre 2001.

33¢ « German Engineers help the USA »,

http://debitel.net/user/andreas.bunkhale/platedtttitp://web.archive.org/web/20

031029014045/http://www.thepowerhour.com/imagesigtm.

37 www.mcsweeneys.net/2001/09/19perkal.html

www.criticalthrash.com/terror/P1010016.JPG
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'une de l'autre ». Selon un commentaire\Washington Postoncernant la
photo n°2 d’'un diaporama présent sur leur site, « des témoins aisent
entendu plusieurs explosions secondaires qui secouérent le buitding e
envoyérent des trainées de fumées dans le ciel ». Dansison éd 11
septembre (p.Al10), il était rapporté qu'«a 10h10, I'ambiance génér
changea du tout au tout quand une détonation retentit au-desso$ €u
apparemment le franchissement du mur du son par un appa&®il tr
performant, quoique cela ne fut pas immédiatement clair pour geiux
'entendirent ».

Les explosions a répétition au World Trade Center.

L'impact des avions n'a pas été le seul choc entendu ou redaest
chaque tour. On peut relever qu’'une secousse importante aveététdce
par des enregistreurs sismiques quatre minutes aprées le rdeugrash
(voir, sur le graphique ci-dessous, au-dessus du «a »de <«dSecon
impact »)**% Il ne semble pas que cela fut le résultat d'une conjonction
d’'ondes P et S (longitudinales et transversales) puisqu’uneoteljenction
engendre habituellement des vibrations plus importantes que laéprem
arrivée de vibrations, ce qui est I'inverse du phénomeéne ierabs

Beismic Record at Palisades, NY, 34 km North of the World Trade Center Disaster
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338 ftp://ftp.ldeo.columbia.edu/pub/LCSN/WTC/wtc_pal ees00.jpg
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S’agissait-il d'une explosion ? Plusieurs traces le laispenser. Le
participant d’'un forum de discussion en ligne indiquait quelquesites a
peine aprés les événements qu’il y avait eu « une troisigpieseon la-
bas » aprés le deuxiéme crddh Des témoins semblent I'avoir ressentie.
Un consultant économique de la BBC, Stephen Evans, se trauvaiteau
du sol a I'intérieur ou a proximité de la tour Sud : « Le buildutgsécoué
physiquement ». « Quelques secondes plus tard, il y eut deux eu troi
explosions aussi énormes et le building fut littéralement secodé.la
fumée apparut partout comme si un brouillard avait envahi ldibgib 340
Verrete Abel et ses collegues venaient de descendre qugteatte étages
et se trouvaient dans la rue : « Il y a une autre explosiaergaede derriére
moi et je peux voir toute cette fumée noire. J'essaie de mdates une
voiture de police, mais je ne peux pas. Je cours dans ce bulldintends
un autre boum. Je ne parviens pas & y croifé» Selon des
communications récemment publiées de pompiers, un seul ascenseur
fonctionnait. Pourtant, ces pompiers ne pensaient pas que le buitdihg
sur le point de s’effondrer. Le chef du bataillon 7, atiét8ge, ne vit que
« deux poches a incendie isolées » qu'’il serait possible d'étemndredeux
lances. Qu’est-ce donc qui a fait s’effondrer la tourn°2 ? Les
renseignements manquent, la ville de New York trouvant toujours des
excuses pour ne pas rendre publique la retranscription compléte des
conversations de pompiers, soit aux journaux, soit a la commissiam, Ku

pour faire jurer aux familles qui écouteraient les bandes demeire®*2,

D’autres explosions ont été entendues par des employés de larpremié
tour (la tour Nord). Le garde Hermina Jones se trouvait au de

339 \www.digitaldfw.com/channelhigh/logs/911.htm

340 hitp://news.bbc.co.uk/1/hi/world/americas/1537500,4Everyone is
panicking”, http://guardian.co.uk/wtccrash/story/0,1300,550Q03tml Son
témoignage parait avoir été remanié par letgife//americanfreepress.ngui y a
ajouté des pointillés. S'il s’agit d’'un témoignagéérieur on n’en a pas la source.
On ne sait non plus s'il entendit une seconde expioseulement quelques
secondes apreés le crash ou beaucoup plus tald; &gnale non pas deux mais
une série d’explosionsvivw.americanfreepress.net/08 09 02/

New_York_ Firefighters _/new_vyork_firefighters__.hfm

341 \Washington Post,1/9/2001, p.A12.

342 \www.rense.com/general39/points.htm
www.nytimes.com/2002/11/09/nyregion/09TOWE.htmI?8859105600&en=3a8
4112d9c0719b9&ei=5070« Ladder 15, we've got two isolated pocketsii. f
We should be able to knock it down with two linBadio that, 78th floor
numerous 10-45 Code Ones ». Quelqu’un qui dit €bgrScott Forbes et étre
administrateur de Fiduciary Trust, a recu des tgmages de familles ayant recu
des coups de fil d’employés piégés aux 90é@ges de la tour Sud, affirmant
entendre des « explosions ressemblant a des bombkss nous n'avons pu
vérifier sur les anciennes versions du kite://fiduciary-trust.cons’il était bien
'employé qu'il prétendait étre au risque d’étraveyé.
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commandement informatisé du®2®age « quand les explosions retentirent
dans le batiment » : « Quand le feu s’est déclenchéeta j@tait verrouillée
(...) Des flammes s’élangaient contre les murs ». D’a@nésndirent plus
tard des explosions au 74e étdtje Et selon Pat Dawson de NBC, le chef
des pompiers a évoqué une autre explosion une heure apres le prashier
qu’il croyait venir d’'une bombe placée dans la t8dr Certains témoins
ont-ils cru & des bombes 1a ou il ne fallait imaginer dee objets tombant
dans les cages d'ascenseurs ou des explosions dues a des condjates de
défectueuses (interprétation du journaliste Pat Dawson de RE&)genre
d’explosions auraient-elles fait trembler le building ? Castg aprés
limpact, un employé de Morgan Stanley, Andy Perry, entendit des
explosions multiples : «le building trembla, comme peut-étre dans u
chantier [ike maybe a yard mais c’étaient des explosions multiples »
(Time Magazine]2/9/2001)**.

Des témoins de l'effondrement de la premiére tour du WTC ont
également « entendu une autre explosion juste avant que lairgtroetse
désagrege. La police dit que cela ressemblait pratiquemerd anplosion
contrblée planned implosiohdestinée a viser les passant3 kg Guardian,
12/9/2001, « Everyone was screaming, crying, running. It's like a war
zone»). Une scene de rue diffusée Qanal + laisse entendre le bruit d’une
forte explosion provoquant la surprise des secouristes, semiaeanil que
la deuxiéme tour ne s’effondré®. Teresa Veliz, en s'échappant du® 47
étage de la tour Nord, entendit des explosions partout ekétaitvaincue
que quelgu’un était assis devant une table de contrdle en train déaguuy
des boutons de détonateurs ». Des pompiers du bataillon 3 entendirent
encore une «autre explosion». Conor O'Clery, qui a assisté a
l'effondrement de la tour, affirme que deux personnes qui atemdai
visiblement qu’on leur vienne en aide en hélicoptéere, ont, @nertemps,
laché prise aprés que le building ait légérement oséfll©n aurait 1a enfin
une explication au fait que tant de personnes soient tombéesteléour.

Toujours avant I'effondrement, les freres Naudet ont filmé ce’gtait
passé dans la tour n°1 quelques instants aprées le crash. Selompier
interrogé dans le halk il y avait des cadavres un peu partout, alors jai
compris que ce serait pire en montant aux étages supériebeton un

343 « Heightened Security Alert Had Just Been LifteBy Curtis L. Taylor and
Sean Gardiner,

www.nynewsday.com/news/local/manhattan/wtc/ny-
nyaler122362178sepl12,0,7280472,print.stuty://web.archive.org/web/2001091
4230235/people.aol.com/people/special/0,11859,127-2530.html

344 hitp://prisonplanet.tv/articles/may2004/050504boimlvec. htm

345 www.time.com/time/nation/article/0,8599,174621,@h

348 | undi investigation5 septembre 2002, 15h44.

%47 Rodger Herbst, “Mysteries of the Twin Towerksttp://seekinglight.net
/911vis/rodgwtchtm.htirhttp://www.wnbc.com/news/1315651/detail.html
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autre, « on avait I'impression que I'avion s’était écrasé tahall »(et non
au 78 étage !). Le documentaire montre en effet de nombreusesefené
brisées par un choc ou un souffle soudain. Etait-ce la I'efféingigact, ou
celui d'une bombe placée dans le sous-sol ? Une bombe qui caupi
I'électricité des ascenseurs et des systéemes autormmtibjeetinction des
incendies ? Car aucun des quatre-vingt dix huit ascenseurs atétiat de
fonctionner. Quelqu’un voulait-il saboter les ascenseurs ? Le j@iena
préfére nous dire que plus tard, on découvrira que du carburant en
flammes s’est répandu dans les cages d'ascense(fsmmce 3 11
septembre 2002, 21h26). Mais, pour ce qui est du hall ravagé, dracme
d’incendie n’est visible dans le film...

Explosions retentissantes apres les effondrements

Plus frappant encore, une bréve chronologie du 11 septembr&idens
Magazine le jour méme, prend la peine d’indiquer qu’une « quatriéme
explosion secoua les débris du World Trade Center effondré, ieorenv
10h38 du matin », c’est-a-dire dix minutes aprés I'effondrementade
deuxieéme tout*® Le moment ol une troisiéme explosion aurait eu lieu n'y
est pas précisé. En revanche, a 16h04, heure francaise, Hih@4dcale,
la chaine de télévisioRrance 2rapportait que selo@NN, « une troisieme
explosion aurait été entendue autour du World Trade Center »aedist
cing minutes aprés le premier effondrement. Par ailleemsiron trente
minutes apres le deuxieme effondrement, des sismographes oristefreg
trois importantes secousses séparées de quinze minutes. rhefogies
imputent cela a des effondrements supplémentiitgsais de quoi au
juste ?), tandis qu’un journaliste dgance 2 commentant une secousse
visible & I'’écran parle d’explosions au gaz ca et la sansexqigjuer d’ou
viendrait ce gaz, et que Washington Posévoque des « caissons a gaz
pour automobiles explosant & plusieurs minutes d'intervafté sN'est-il
tout de méme pas significatif de voir que tous évitent soigneugeme
d’avancer I'hypothése de bombes ? Des bonbonnes ont-elles survécu a
I'effondrement avant d’éclater du fait de la seule actiorfldezmes ?

Reste que cing explosions particulierement intenses ne sont pas
expliquées, dont quatre qui ont secoué le sol et ont été mesarées p
enregistreur sismique : quatre minutes apres le deuxienme, pes avant
I'effondrement de la premiére tour, cing a dix minutes apefoiidrement
de chaque tour, et une demi-heure apres 10h28.

348 \www.time.com/time/nation/article/0,8599,174517,@Mh
349 \www.ldeo.columbia.edu/LCSN/Eg/20010911 WTC/WTC_LDEIM.pdf.
%0%France 2 11 septembre, 00h5@/ashington Post11/9/2001, p.Al.
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Chapitre V

Comment trois tours modernes furent-elles
transformées en ruines ?

Les diverses explications de I'effondrement quasi-s ymétrique et
rapide des tours jumelles.

Que valent les explications courantes ?

Il est important de savoir si les tours jumelles ont étauiiés du fait
des crashs ou a cause d’explosifs placés dans les tourdfeEnsiedes
terroristes islamistes ont placé des bombes, il sembieudile et colteux
de détourner, en plus, des avions, aprés avoir passé des maaiaénéent
dans des écoles de pilotage. La these d'une destruction par ifsxplos
impliquerait fortement, pour ne pas dire forcément, d’autres tdegpa

Bien des explications ont été émises sans étre étayéssfiisamment
de preuves matérielles scientifiques. Le plus étonnant est gaguipe
d’une vingtaine d’ingénieurs ne fut pas autorisée a resterdpleing jours
sur les lieux, ni non plus a obtenir les plans des tours pepliesig¢urs mois
(comme le confia le membre du Congrés M. Boelhert). Laiildtj2002, le
New York Times écrivit que I'on en savait moins sur lesaristances de la
mort de 2 801 new-yorkais en plein jour que sur le Titanic, qui cawla
beau milieu d'un océan au beau milieu de la nuit. Faute d'gspesolide,
le flou a souvent été entretenu par la presse. Par exaegleschémas ont
montré des tours jumelles une colonne vertébrale trés éttaits poutres
horizontales en simple béton armé. Or, pour résister auntasha vent —
jusqu’a 56 tonnes de pression par étage — 'armature extériaitreeéée
aux piliers centraux par des solives largement composéesrdci

L’explication officielle a longtemps été celle-ci : desendies dus au
carburant ont fini par ramollir des structures de soutien déjaisesira de
fortes pressions gravitationnelles du fait de leur nombre rédaihauteur
des crashs. Mais dés janvier 2002, des ingénieurs spécidiss la lutte
anti-incendie, en colere contre la fagcon dont on empéchandésieurs
d’obtenir des informations sur les lieux et sur les plangalgs, ont émis
des doutes sur le fait que les effondrements avaient été provoaués
seules explosions et les seuls dégats dus a limpact. Notamitzent,

351 The World Trade Center Demolition,
http://web.archive.org/web/20021203181531/httpréiniies.com/wtc-
demolition.htm!
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contestaient que I'incendie « causa directement I'effondremeunt éamps

si effroyablement court » (Bill Manning, « $elling Out the Istgation »,

Fire Engineering®™. Puis, en mai 2002, I'Agence Fédérale de Gestion des
Situations d’'Urgence (FEMA) estima que «la séquence déseéwents
ayant abouti a l'effondrement de chaque tour n'avait pas pu étre
définitivement déterminée », et que le carburant en fewait’gpas pu
affaiblir les structures a lui seul mais avait enflanttatitres éléments. Un
premier rapport provisoire de lInstitut National des Standatddeela
Technologie estimait pour sa part que l'incendie avait difaértains
systémes de soutien, et que les architectes n’'avaientiffisarament pris

en compte la force du vent dans la construction. Lors d’'un aap@ort,

rien n’était dit sur le vent, I'hypothese étant que les 8iras centrales se
seraient rapetissées avec pour effet de transférer plus de gai les
structures périphériques restantes Les experts du NIST, qui auraient
récupéré deux cent trente-six pieces d’acier parmi les débndront leur
rapport au début de l'an 2005. Celui-ci répondra-t-il a toutes le
interrogations ?

Beaucoup d’observateurs s’étonnent que la tour Sud se soit effondrée a
9h59, vingt-neuf minutes avant la tour Nord, alors que l'incendieaiy ét
moins violent et commencait a s’éteindre avant. L’histoire atiggie est
que le deuxieme avion volait plus rapidement que le premier,estegu
étages percutés de la tour Sud (78 a 84) avaient a supportee ploisisl au-
dessus d’eux que ceux endommagés dans la tour Nord (étages P4 a 99
Mais a ce dernier argument, Eric Hufsmid rétorque questiestures de
soutien y étaient justement congues pour étre plus largesleaapporter
davantage de poids. Une explication du reportage de Ben BoviAaukt
Gardner, Les Twin Towers, autopsie d'un effondremeest que les
protections ignifuges étaient, par le passé, moins biesurésts dans la tour
Sud. L'incendie se serait donc attaqué a des points faibles dds gde

352 http://fe.pennet.com/search/index.cfm?Section=Amehi Pour ces ingénieurs,
'enquéte officielle menée sous I'égide de la Falldmergency Management
Agency (FEMA) leur paraissait étre une « farce mgiitenait pas debout(half-
baked farcy car la plupart des débris en acier avaient @éyes au bout de trois
mois dans des pays lointains et une équipe de Iikare Society of
Civil Engineers (ASCE) n’avait pu se livrer sur ldsux qu'a un « circuit
touristique »de trois jours. Cela reflétait ce qu’avaient retisdes ingénieurs
interrogés par I&New York Timese 25/12/2001, sur I'enquéte qu'ils avait menée
du 7 au 12 octobre, ou on les empécha d’interrdgeitémoins, d’examiner le site,
et d’'obtenir des plans des tours...

353 David Griffin, op. cit.,p.12, citanhttp://fema.gov/library/wtcstudy.shtou
Rodger Herbsthttp://seekinglight.net/911vis/rodgwtchtm.htaitant
www.house.gov/science/hot/wtc/wtc-report/wtc_Ex_jSath.
www.nist.gov/public_affairs/releases/wtc_interingings.htm
http://wtc.nist.gov/progress_report_june04/appenghictf,
www.nist.gov/public_affairs/releases/wtc_latestdfigs 1004.htm
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jonction, dépourvus de revétements ignifuges, puis les tre#liseraient
effondrés et les structures verticales se seraient gautkiegportage est
moins clair dans son explication de I'effondrement de la toud ldarsque
les charges étaient mieux réparties et les treilliztwtaux mieux protégés,
les mousses ignifuges ayant été restaurées dans les apnéagaient
précédé le crash. Pourquoi s’est-elle donc écroulée si peumgs aprés la
premiére ? Explication : les piliers du noyau — fort mal iegméés — et non
les piliers extérieurs auraient « cédé les premiers »exjrert architecte
interrogé, Roger G. Morse, pense d’ailleurs que méme amegldsion de
l'avion dans la tour Nord, si le revétement ignifuge étaiben état et s'il
avait été correctement appliqué, les tours n'auraient pasetforsirer™"
D’une maniere générale, il parait étonnant a beaucoup queueusds en
acier n'aient pas résisté plus longuement et que les effordteraient eu
lieu si rapidement et presque sans résistance. Kevin Ryamemployé
d’Environmental Health Laboratories, filiale de la sociétadérwriters
Laboratories qui avait effectué des tests pour le NIST loed’
reconstitution et avait fourni de I'acier pour les tours, @daté en novembre
2004 étre d’avis que « les buildings auraient dd facilementaésis stress
thermique engendré par les mares de carburant en’f&(il>fut d'ailleurs
renvoyé pour cela). Il allait ainsi a I'encontre des deesiéécouvertes du
NIST qui reconnaissait que 87% de l'acier utilisé était pllisles que ne le
voulaient les recommandations, mais qu’une partie des colonnealegntr
dénudées par les impacts avaient rapetissé sous l'effdadends puisque
'on voyait les colonnes périphériques ployer vers lintérieur qusiqu
minutes avant les effondremerit&

Mais avant méme d’entamer ces discussions, ou de plaisamter s
linutilité du travail des entreprises de démolition (d’amtitaque les
effondrements n’étaient pas symeétriques et ont créé dgftsdéur les
buildings attenants), il faudrait démontrer que les incendies Toen
Towers avaient entamé les couches pare-feu des colonnedez(gurtout
pour la tour Sud, I'avion n'ayant pas percuté beaucoup de ces colonnes)
puis suffisamment entouré les structures centrales pendard’pnésheure
pour affaiblir, par transmission d’énergie, ces structuBesla chose n’est
pas si simple a démontrer. Un incendie artificiel déclerch&olt 2004 par
des scientifiques du NIST sur un étage reconstitué avec ursseipade
mousse ignifuge de ¥ pouces (comme au W.T.C.), a pernusrdgater
que les structures périphériques résistaient plus de deux R¥ur&es
scientifiques peut-étre moins soumis a des pressions rer@argog’en

%4 France 5,10 septembre 2004, 16h45-17-40.

35 hitp://inn.globalfreepress.com/modules/news/artip?storyid=1019
3564 atest Findings from NIST”..., Oct. 19, 2004.
www.nist.gov/public_affairs/releases/wtc_latestdimgs 1004.htm

%7 « Investigators Simulate WTC Floor Fire », Taradghart,Newsday
http://inn.globalfreepress.com/modules/news/aritip?storyid=735
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raison du dégagement important de suie, le fuel n’avait pds{dér & sa
température maximale (1500°C ou 2770°F), mais seulement & 700 @l 800°
(1200 ou 1300°F) l'acier perdant une partie de sa solidité a jplautie
chaleur de 650°C. lls pensent donc que les distorsions furent provaguées
la fois par lintensité de Iincendie et par les écatéstempératuré® Le
sceptique J. McMichael qui estime que le seuil critique distaése de
I'acier démarre a une température un peu plus basse (550°C02aRF),
relevait que les températures mesurées par le passfesigtructures en
acier non protégées soumises a des tests incendies ne edpaesa340 ou
360°C*°. Dailleurs, la FEMA elle-méme indiquait que des testsnés
dans les années quatre-vingt dix a Cardington sur des poutresieen a
chauffées & 800-900°C avaient montré qu’elles avaient rdé&iskn plus, a

voir les images, I'incendie de la Tour Sud se serainéaissez tét : il s’y
dégage une fumée noire moins épaisse qu'au départ (signe lgtredéne,

qui dégage de grosses fumées noires avait complétement®h@léAutre
indication : des pompiers parvenus ali&#&ge de la tour Sud, prés du point
d’'impact, et dont els appels radio ont été retrouves, n'y omfueu« deux
paquets de feu isolés. Nous devrions étre capables deitesenavec deux
lances & incendie %2 Par conséquent, si les feux étaient isolés et lesslégat
localisés, comment comprendre que des assemblages modernesésompos
de structures d’acier solides et solidaires se soient efeadie maniere
guasi symétrique ? Faut-l donc avancer dautres facteurs au
« rapetissement » de certaines parties des tours etécteutement final ?

Que valent les explications conspirationnistes ?

Des analyses critiques et des explications alternativegténtéunies
derniérement par Roger Herbst dAfgsteries of the Twin Towe?¥ et par
David R. Griffin dansThe New Pearl Harbofpp.12-20). Immédiatement
apres les événements, I'ingénieur Van Romero de New Md&sdch avait
émis I'hypothése qu’un nombre réduit d’explosifs avaient di étiEpla
des emplacements stratégiques! Il estimait que cetaitfapartie des
stratégies des terroristes qui sont de mettre au point attaque de
diversion puis un deuxiéme stratagérsecpnd devige». Van Romero est

%% Thomas Eagar et Christopher Musso, “Why Did theG\Bllapse ?”
(www.tms.org/jom.htnjl

%9 McMichael, « Muslims Suspend Laws of Physics! Bast cité sur
http://911review.org/attack/wtc/fires.htrat
http://seekinglight.net/911vis/rodgwtchtm.htm

350 Griffin, The New Pearl Harbomp.178, note 53.

361 hitp://911review.org/attack/wtc/fires.html
$62apww.nytimes.com/2002/11/09/nyregion/09 TOWE.htmI?E859105600&en=3
a84112d9c0719b9&ei=5070

363 http://septembereleventh.org/seattle/index.pap
http://seekinglight.net/911vis/rodgwtchtm.htm
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cependant revenu sur sa premiére intuition une dizaine de joursuplus«
'effondrement final de chacun des buildings a été déclenchéumpar
vibration sous pression soudaine émise lorsque le feu atteignit un
transformateur électrique ou une autre source de combustionéaidiimtdu
building »3%*. Il est intéressant de noter que Romero ne soutenait pas
I’hypothese de I'acier fondu par les flammes du kéroséne.

Est-il possible que les structures centrales aient été lrasnaprés que
des missiles montés sur les avions aient perforé la strud#yseotection de
béton, et facilité I'écoulement du kéroséne a l'intériees tburs ? Jean-
Pierre Petit, qui a exposé cette hypothése, la remet ausgpiestion : il
manquait sans doute d’appel d'air frais dans ces cages d'asceeiseass
espaces centraux fermés et trop étroits pour que S’y développe un
phénoméne de renouvellement de I'air confiné par convettion

Certains s’étonnent aussi qu’aucune colonne centrale ne soi resté
debout au bas des tours en ruine. lls y voient un indice que degsha
explosives y ont été placées. Qu’en penser ? Peut-étre quanmie ges
colonnes centrales ont craqué sous le poids de leurs colonnes voisines
(puisque le haut des tours tombait incliné) et les strucemeacier de la
base ont cédé ou ont ployé sous le poids des structures supénemessi
elles étaient plus larges que ces derniéres ? D’autresitvoiee trace
d’utilisation d’explosif dans le fait que les tours se sont efféeslien huit et
dix secondes et en dégageant de vastes amas de pousskreselie sans
doute considération. Il arrive aussi que l'on interpréte un dable
d’enregistrements sismiques pour laisser croire qu’une forb@akion avait
eu lieu dans les sous-sols. Or un examen de deux autpésogies détaillés
pour chaque effondrement ne montre rien qui ressemble a deélgiés
attribuables & une forte détonati§h et il est difficile de penser que ce qui
apparait, sur les graphiques, comme des vibrations de plususn pl
importantes correspondent a des détonations déclenchées de bas eh hau
non, simplement, au choc de débris de plus en plus importants cosaie le
Rappelons en effet que I'explosion déclenchée depuis un camioremaré
sous-sol et qui détruisit six niveaux inférieurs et un étagerisup’ du
World Trade Center en 1993 n'a pas été enregistrée par agsnst
sismiques.

Il faut donc peut-étre s’en tenir aux témoignages qui indiquent des
explosions a divers étages, a des moments divers. Peut-étréegjue
artificiers, en affaiblissant petit & petit la sturet des tours a des
emplacements stratégiques, voulaient justement ainsi rendestiaiction

364 Albuquerque Journahttp://abgjournal.com/terror/pmvan09-21-01.htm
http://emperors-clothes.com/news/albu.htm

3 hitp://jp-petit.com/Divers/PENTAGATE/twin_towersinhi#22 8 04

3% http://ldeo.columbia.edu/LCSN/Eq/20010911 WTC/WTOHO KIM.pdf.
37 « The World Trade Center Bombing », Anthony L. deus
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contr6lée plus discrete et moins parfaite a la fois suiirdages vidéos et

sur des enregistrements sismiques. La stratégie awesté€ d’affaiblir la
structure centrale pour que I'effondrement provoqué des étagesesupér
entraine les étages inférieurs dans leur chute. Il seembkffet que deux
lignes de fumées provenant de la tour Sud avant qu’elle netdbissent

la présence d’explosif§®. Et il n’est pas non plus interdit de penser qu’une
fois les explosions déclenchées au niveau des étagedsattienpetites
bombes a charges linéaires aient été déclenchées de hag, @nl’abri de
caissons, de maniére a rendre ces explosions invisibles xtiériter, ou
gu'elles aient été déclenchées par un observateur qui attenditaque
poussiere dégagée par les étages supérieurs entoure les tours po
déclencher les autres bombes. Un ingénieur d’Otis auraitediegliconfié a

un fabriquant de commutateurs, Robert L. Parish, que des bombes sont
incorporées dans les grandes tours au cours méme de leur constfdction
Une publication des plans complets des buildings aiderait feréeata ou a
lever le doute. Ceci n’exclurait pas forcément que d’ayiegsonnes aient
voulu fragiliser I'édifice en posant les multiples explogifs ont pu étre
déclenchées avant les effondrements.

Il convient donc de déterminer avec précision ce qui a pu déckenche
'effondrement des tours au niveau des impacts. Pour le mtprdes
experts un peu indépendants, voyant que les incendies initiawestétai
calmés, s’accordent pour dire que quelque chose d’'inconnu a déclenché u
incendie interne ou une vibration explosive particulieremenagaws.

Mais quoi donc ? Quelque chose qui appartenait normalement aux tours ?
Ou des explosifs positionnés dans les colonnes centrales qui furent
déclenchés par radio a partir de la zone des crashs X@esifs ont-ils été
déclenchés par ceux qui envoyérent des avions militaires datmite ? Ou
étaient-ils placés a l'intérieur depuis leur création ? Apoes le WTC
n'était-il pas «précongcu comme une ruine économique » qu’iitfall
subventionner dés sa naissance, et qui, selon une évaluation dauraé3,
co(té 800 millions de dollars rien gu’en liaisons électriqueeetréniques

et en climatisation & modernisBf? Les nouveaux propriétaires depuis juin
2001, Silverstein Properties et Westfield America (dont lssomamére est

en Australie) ont-ils jugé qu’il aurait été trop colteux derégsarer, que

leur durée de vie était dépassée, que le bail de 3,amidlide dollars sur
quatre-vingt dix neuf ans était trop lourd a payer, et qualigait beaucoup
d’argent & gagner en assurance — trois milliards ? Ces peo@seauraient-

ils pu déclencher une démolition contrélée, a partir deldeur des crashs,

et en faisant croire & un effondrement naturel ? Des boynbtsent-elles

368 http://la.indymedia.org/news/2002/12/23816.php

39 «Charges Placed in WTC Towers When Built ? ”,
http://rense.com/general48/chargesplacedinWTC.htm

370« The process of creating a ruin », Eric Dart®99, reproduit dans
http://businessweek.com/bwdaily/duflash/oct200186f2105 5320.htm
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déja placées, ou les y a-t-on placées parce que I'on sagaili@ auteur
viendraient s’encastrer les avions ?

Une réaction aluminium fondu et eau ?

Le chercheur Jean-Pierre Desmoulins, qui a débuté sa carriere
d’'ingénieur dans des usines d’aluminium, a suggéré une explication
supplémentaire aux effondrements des deux premiéres tours du Nt
Center. Comme pour le Pentagorfgty://earth-citizens.net/pages-fr/deg-
alum.htm), il a pris en considération les conséquences de la prédence
'aluminium des avions au milieu de la fournaise. Voici ce qué&sume le
site « doutefree » : « Les explosions dues a chaque impachereat les
couches de protection anti-incendies. Le feu fragilisgptesrelles en acier
horizontales. Quelques planchers s’effondrerent. Deés lorstri@tige
centrale des tours fut soumise a plus de pressions. De @lusnfact de
'aluminium avec I'eau des douches anti-incendies — desvigee eétaient
situés au sommet des tours — a libéré de I'hydrogéne (dzerds
propriétés chimiques de I'aluminium). Le mélange hydrogéne oxyggne
explosif. De I'hydrogéne se répandit tout au long de la tour.nBtefinent,
tout ceci aurait entrainé la désintégration du béton des strsatantrales,
de bas en haut¥%. Mais il n’est pas s(r que cela ait suffi & fragilites
guarante-sept piliers d’acier servant de colonne vertébraleoatscou que
cela explique I'effondrement rapide et quasi symétrique tlsulaNord, les
explosions enregistrées par des sismographes, et le faé deaxiéme tour
frappée se soit effondrée la premiére.

Y avait-il suffisamment d’oxygéne en bas des tours ? Y tdvai
suffisamment d’aluminium fondu ? Et, si des substances incessl&arsont
répandues tout le long de la structure centrale, composée, rapigettms
guarante-sept piliers, comment comprendre que l'affaissementadé la
zone d'impact ? Il n'est pas impossible que les explosions déélesc
cause de I'aluminium fondu aient prolongé I'incendie. La chronolagigits
donc l'inverse de ce gu’avait imaginé I'ingénieur Van Romere furent
des explosions soudaines qui intensifierent I'incendie, et non undigce
durable qui atteignit une autre source de combustion déclenchant u
vibration soudaine. Doit-on alors chercher du c6té de laechalansmise
par des fils électriques en cuivre et en aluminium (hypotl&s@rian
Ramsey) ? Y avait-il suffisamment de ces fils emtdé brdler pour faire
ramollir des colonnes en acier a la périphérie ? Seulemeair, ks images
de I'extérieur, cet incendie semble s’étre quasiment étfeins la tour Sud
avant son effondrement. Un enregistrement des communicationsrdcto
pompiers indique d'ailleurs que l'incendie allait étre maitribé plus,
'avion qui s’est écrasé dans un coin de la premiére touefostrer a
laissé s’échapper plus de carburant hors de la tour que leepréinyi avait

371 http://doutefree.ifrance.com/doutefree/events2.html
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donc, au départ, moins de chaleur explosive dégagée a proximité du
fuselage, et donc, sans doute moins d’aluminium fondu de créé pgirr réa
de maniére explosive avec I'eau des extincteurs.

Pourquoi diable la tour numéro 7 s’est-elle effondr ée?

A 17h20, la tour n°7 s’effondre. Située a deux « patés de maisons »
(blockg des tours jumelles, elle comprenait quarante-sept étages
culminait & 174 metres. Les photos aériennes montrent qu'il neste
gu’'une mince couche de débris, contrairement a la tour 5,nferte
endommageée, et a la tour 6, dont il ne subsiste que les pourtaus @uh
trou béant. Des images de I'effondrement ont été diffuséande 3 11
septembre 2001, a 19h31), mais des internautes se plaignent deGRSju
et le N.LLS.T. ne veulent pas montrer les dix secondes daégent
I'effondrement. En tout cas, on peut déja voir comment cetteftambant
neuve s’écroule en commencant, non par le haut, mais basjear son
centre et de lintérieur, sans pencher du moindre co6té.irheges ne
montrent pas non plus d’incendie du c6té ou la caméra filme.l@susaits
sont réunis d'une démolition contrblée telles qu’elles sont éeaislepuis
des dizaines d’années avec des charges spécialeselinéairpant I'acier
comme du papie3172. Tout s’écroule comme un chateau de cartes, aucun
élément ne semblant solidement attaché a un autre. Onvidediée la
affaire a un travail d’artiste.

Cet effondrement est sans précédent. Pour la premiere foidpume
moderne en armature d’acier s’effondre du seul fait d’'un incekdid.988,
le 62 étage de la First Interstate Bank de Los Angeles ét@itavagé par
les flammes, et pourtant, la tour avait tenu. Les pompiersméumes
imaginaient que sans leur intervention le building aurait simgém
ressemblé & un squelef@ En 1970, lincendie du One New York Plaza
avait laissé la tour debout. Et en 1991, un incendie audied Plaza de
Philadelphie était parvenu a déformer des poutres sans pour enttaimer
d’effondrement’®.

Le 29 novembre 2001, Idew York Timesapportait que des experts
n'étaient pas entierement satisfaits par I’hypothése d’'un etfomat dO au

372 « Profession, démolisseur de building », réalise@llivier Karsenty,
Clapmedia-Antenne 2, 1982, diffusé suance 2 le 15/9/2004 a 2h35-3h30, sur la
;%ciétéControlled Demolitiondirigée par Jacques Loizeaux.
www.lafire.com/famous_fires/880504 1stinterstatef®ib0488 InterstateFire.htm
37* Rodger Herbshttp://seekinglight.net/911vis/rodgwtchtm.henGriffin, op.

cit., p.15, citant Eric HuschmidRainful Questionsp.38.
http://membres.lycos.fr/wotraceafg/etrange.,htm
http://911research.wtc?.net/wtc/analysis/compaesfhtm|
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carburant stocké dans des containers. Certains d’entre exaigagque les
dégats causés par des débris tombés des deux tours avdiemt réle ainsi

gu'une « autre source de chaleur ». Les parties en acies @vdient

retrouvées au milieu des débris semblaient « avoir ép@arie évaporées a
des températures extrémement hautes » et il avait é@vétk un certain

type de carburant » dont le rdle était jugé significatif darebtructiori’>.

Le rapport de la FEMA de mai 200%/orld Trade Center Building
Performance Study (n°403) ne parvient pas Iui-méme a une
conclusion définitive : « on ne sait pas tres bien quel type terzat a pu
permettre aux flammes de brller aux bas étages pendant préptde s
heures ». La fumée s’étant intensifiée et noircie, les m&o@s qui en
seraient a I'origine étaient « inconnus », et les objetsugaient alimenté la
combustion restaient a déterminer. Le rapport pense a toutd hasdes
archives ou a des salles ne contenant que des ordinateurs; lmaisuleur
plus sombre pourrait signaler la présence et l'implication dbucants
différents, comme des huiles de carburant, ou le fait quertlation du
feu se soit réduite ». Quant aux systemes d’extinction, anealisation
endommagée les aurait empéchés de fonctionner. Curieusementblié se
gue lincendie se soit allumé tardivement et que pendant lopgtem
personne n'ait jugé la situation critique : les pompiers avargerrompu
leurs opérations assez t6t, et, selon le rapport, jusqu'a 13h30s skule
petites flammes sortaient des étages inférieurs dada Sud. Mais, si
l'incendie s’est propagé jusqu'a 17h20, pourquoi les pompiers ne sont-ils
pas revenus sur les lieti® ?

De leur c6té, les experts du N.I.S.T. jugeaient que I'effondrg avait
fait suite a un incident initial sur une colonne principaledessous du £3
étage, incendie provoqué par un possible débris et parti peudtésysteme
de carburant alimentant le systéme d'électricité d’urgerte® sau 5
étage’’’. Mais, rétorquent les sceptiques, pour engendrer un effondrement
symétrique, I'incendie aurait dd affaiblir simultanément tolgsscolonnes
de base en acier.

Le building a-t-il alors été « démoli », selon I'aveu tadiifpropriétaire
Larry Silverstein ? Dans la phrase suivante, le poditutilisé dans le méme
temps quecollapse(s’effondrer) semble bien vouloir dire démolir, comme
dans le langage des artificiers démolissé{fet nous ne pensons pas que

375 « Engineers Have a Culprit in the Strange CollagseWorld Trade Center :
Diesel Fuel »New York Time29/11/2001, p.B9.

376 http://fema.gov/pdf/library/fema403_ch5.pdf

377 \www.nist.gov/public_affairs/factsheet/wtc_keyfindshtm

378 \oir le site http://implosionworld.comrubrique “Did you know?”, “The myth
of “implosion™ : « In the demolition industry, aldster is usually trying to pull a
structure away from adjacent exposures and towardsrea large enough to
contain the debris ».
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M. Silverstein avait en téte d’évacuer le building et de® pompiers
auraient mal interprété la chose : « Je me souviens agoirureappel, du,
euh, chef des pompiers, me disant qu’ils n’étaient pas slrsatteisar
'incendie. “Nous avons eu tant de pertes en vies humairasgpre que la
meilleure chose a faire est de le démagiinl[]”. Puis ils ont pris la décision
de le démolir et nous avons regardé le building s’effondaliapsg » *°.

En relisant cette phrase, il semble que la décision a &é peu avant
'effondrement de 17h20. Cela améne nécessairement a s'imerrog
pourquoi l'incendie se serait-il propagé tardivement ? A-t@ ablumé
délibérément ? Comment a-t-on pu improviser une démolition ldargus
belles regles de l'art ? Des explosifs étaient-ils pséstepuis longtemps a
des emplacements stratégiques de la tour ? En était-ilédee ndans les
tours jumelles ? Pour quelle véritable raison aurait-onddédiincendier
puis de démolir ce building ? Pour laisser penser que les buildingsrnes
ont une propension naturelle a s’effondrer en cas d’incendie ? Pourrtouche
de l'argent des assurances ? Pourquoi ce building plutét qu'un 2Rdree
qu’il abritait les locaux du gendarme de la Bourse, la SERarce que,
comme le suggére Thierry Meyssan, la CIA s’y livradiarenseignement
économique et que les documents stockés dérangeaient les ohiévéjs
busines® Pourquoi le feu faisait-il précisément rage au niveauabesix
de la CIA, au 9 étage®™®°? Tout a-t-il été prévu par Donald Rumsfeld et
Paul Wolfowitz pour rendre les employés de la CIA, visésaur, plus va-
t-en-guerre contre I'lrak — ce qu’ils n’étaient toujours pdissimment a la
fin de I'année 2002 au moment de la préparation mentalgu@elae contre

37° Rodger Herbshttp://seekinglight.net/911vis/rodgwtchtm.htm

380 Selon le New York Timesdu 4 novembre 2001, I'effondrement « accrut
intensément I'émotion des employés [de la C.l.Aiqmt au réle de I'agence dans
la bataille contre le terrorisme ». L'immeuble #kitien effet une antenne de la
C.ILA. dans les bureaux d'une autre organisationvgmementale qu'il était
impossible de citer (“Secret CIA Site in New Yofkas Destroyed on September
117, New York Times, 4/11/2001,
www.geocities.com/streakingobject/07 CIA.hjml semblerait méme que ce soit le
bureau de la CIA qui ait été la proie prioritairessdlammes (au®®t non « au 11e
étage » selon les termes du rapport), & examinphddo 5-19 du rapport de la
FEMA. C’est en effet a cet étage que les bureauklUfe Secret Service avaient
élu domicile selorCNN et au 1iet 13 étage qu’étaient situés les bureaux de la
Securities and Exchange Commission organisme lié au gouvernement, créé en
1929 par le Congrés pour administrer des lois derrgé fédérales, et dont les
commissaires sont nhommeés par le président améridanS.E.C., sorte de
gendarme de la bourse, pourrait donc étre l'orgdiois gouvernementale
mentionnée par I&lew York Timesl'autant que d’aprés le méme quotidien, ses
employés pouvaient faire passer les agents dd.l. @our des hommes d’affaires
interrogeant discrétement d’'autres hommes d'aaioel des diplomates des
Nations Unies revenus de I'étranghtt://fema.gov/pdf/library/fema403 ch5.pdf
www.cnhn.com/SPECIALS/2001/trade-center/tenantsd,htm WWW.Sec.goy
http://business.gov/busadv/fag.cfm?catify62
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I'lrak, si bien que le Pentagone exerca des pressions pour igédsivent
leurs rapportd® ?

Des traces chimiques d’explosifs ?

En mars 2002, un professeur d’ingénierie de l'université deesarla
déclaré devant la Chambre des Représentants avoir étudidadesaux
d’acier du WTC avant qu’il ne soit recyclé par l'usine dBNIE : « J'ai
identifié et sauvé des morceaux des structures qui semblentétvsbumis
a un feu intense et & des objets se déplacant rapiderifént »

Des scientifiques de IMinerals, Metals and Materials Societnt
rapporté au mois de décembre 2001, avoir retrouvé dans les désafaba
tour 7 un acier fondu contenant des traces d’oxyde et de sulfdez dei
rendent cet acier moins résistant a la chaf€uEn février 2002, leNew
York Timesa également rapporté la présence « inhabituelle » de ostrélé
corrosif sulfurique dans les ruines des tours jumelles, etpésialistes ne
pouvaient en déterminer l'origine ni savoir s'il avait agamivou apres
I'effondrement. Nous pensons toutefois utile d’informer le lectpue le
souffre est un élément clef d’un explosif.

Quelques jours apres les effondrements, Mark Loizeaux, président
CDI (Controlled Demolitioh a Phoenix, a observé des résidus d’acier fondu
sous forme de flagues ou de mangso{9 au septieme sous-sol, en bas des
cages d’ascenseut¥. Dans quelles conditions de I'acier fondu & 1535°C en
haut des tours peut-il couler sans se refroidir le long desadigecenseurs
jusqu'a former des flagues ? Qu’est-ce donc qui a provoqué atetteur
exceptionnelle ? Quelle combinaison de facteurs a engendigatgegque
incendie qui enfumait toujours une partie du ciel new-yorkaisdécgémbre
2001, douze semaines apres le drame, seldpJeScientis?

31 Courrier Internationa) février 2002, « Qui manipule qui ? », articlegamal &
www.prospect.org/print/\VV13/22/dreyfuss-r.html

382 www.house.gov/science/hearings/full02/mar06/astarteh

383«An initial microstructural analysis of A36 stefebm WTC Building 77, J.R.
Barnette, R.R. Biederman, R.D. SissonJ®M, n°53, p.18.
www.tms.org/pubs/journals/JOM/0112/Biederman/biatiar_0112.html

34 Rodger Herbshttp://seekinglight.net/911vis/rodgwtchtm.haitant
www.wpi.edu/News/Transformations/2002Spring/stesiltet I'appendix C du
FEMA report..
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Chapitre VI

Des victimes sans importance et des destructions
économiquement supportables

— La partie du Pentagone qui fut touchée était en travaux.

D'aprés le New York Timesrapportant les dires du commandant
Michael Heidt, le Pentagone a été frappé sur une aileagaux ou« le
moins de personnes travaillaient » (12/09/2001, « A Hijacked Bo&5iig
Slams Into the Pentagon, Halting the Government », p.A5). &inee
coincidence est que la société qui organisa le nettoyage,CAME la
méme qui avait accés a I'aile avant la destruciian

Par ailleurs, le week-end précédent, la plupart des empldyés
Département de I'Aviation en Mer avaient été transfésg#ss dine annexe
plus éloignée de deux cents yards du futur point d'imPact

D'un autre coté, «les morts au Pentagone incluent de nombreux
techniciens militaires en électronique, un officier resplolesd’opérations
spéciales, des officiers de haut niveau dans la plamdficatopérations, et
plusieurs analystes secrets féminins et noirs. Les \@stii 11/9 [incluent]
de nombreux experts en guidage d’aviation (BAES - British Aerosprede
Electronics Systems), et en propulsion *¥ . A-t-on voulu tuer
spécifiguement ces personnes en posant des bombes dans la partie
rénovée, afin de faire taire ceux qui auraient pris partaatres opérations
de destruction du 11 septembre ?

— Des bureaux du World Trade Center n'abritant pas de hauts
responsables.

Au-dela du colt humain de I'effondrement des tours jumelles, iéi a é
réévalué a la baisse (2749 victimes aux derniéres nouvéddlediparition
des tours pouvait paraitre de peu d’importance pour des intérdtslaeces.
Elles n'abritaient que des entreprises secondaires, ou, daased cas, des
bureaux secondaires de grosses entreprises. Seuls deux organisme
gouvernementaux disposaient de bureaux, le NY Metro Transportat
Council, au « 82 » étage de la tour 1, et le NY State Department of
Taxation, aux « 86> et « 87 » étages de la tour 2. Les batiments adjacents

385 Ewing2001911 Encyclopedig‘Pentagon-Attack”.

386 www.911-strike.com/missing-confetti.htoitantwww.mca-
marines.org/Leatherneck/nov0lpentagonarch.htm

387 \www.911-strike.com/siding-scam.htm
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n'étaient pas non plus fréquentés par la haute société cepitali Par

ailleurs, comme [I'écrit le commandant Pierre-Henri Buneldepuis

I'attentat a la voiture la bombe de 1993, les entreprisesdasserré” leurs
bases de données et centres de décision vers dautres rgualdie
Manhattan. Souvent, les réunions de travail préparatoire®rseetit aux
sieges des sociétés, hors des deux tours du centre et, saslgtaent, vers
dix heures, commencent les travaux “sérieux” (.35

— Les propriétaires du WTC pouvaient s’attendre a étre amplerant
remboursés.

Depuis juillet 2001, les nouveaux propriétaires du complexe, Larry
Silverstein et Westfield America, avaient obtenu un contoat
« l'investissement » des tours n'était pas tenu pour obligateir cas
d’attaque terroriste et ou les frais d’assurance se mahtiplus de trois
milliards de $. Selon les versions, soit le contrat venaired'&igné et le
propriétaire n’'avait donc pas eu a débourser grand-chose, soit les
propriétaires venaient de compléter I'investissement dem#|&ards deux
semaines avant les attaques. Il est a noter que Larrgr&éin, en 2003,
était en phase d’obtenir 8,2 milliards de dollars de réparatiete part des
assurances Allianz, au lieu de 3,5 milliards.

— Quelques spéculateurs avisés se sont enrichis.

Le 6 aolt et la semaine précédent le 11 septembre, d&s dabptions
de ventes pour le 30 septembrgut( option$ furent effectués sur les
compagnies aériennes AMR Corp et UAL Corp dans une proportion au
moins six fois plus élevée que la normale. On peut se demandes
compagnies aériennes ne sont pas I'objet fréquent de spécutatimtanes
a la baisse, mais le plus étrange est que les mouvemantsient pas

388 http://xymphora.blogspot.com/2003 05 01 xymphorehige.html du 2 mai
2003. Les liens ci-dessous renvoient aux listesittBprises qui occupaient le
World Trade Center. Tour Nord :

http://news.bbc.co.uk/hi/english/static/in _depthéaicas/2001/towers/north.stm
www.forbes.com/2001/09/11/091 1towertablel.html
www.boston.com/news/packages/septll/anniversargitrdecenter_north.htm
Tour Sud :
news.bbc.co.uk/hi/english/static/in_depth/amer@81/towers/south.stm
www.forbes.com/2001/09/11/0911towertable2.html
www.boston.com/news/packages/septll/anniversaryitngdecenter_south.htm
Tours 4,5,6, 7.

www.cnn.com/SPECIALS/2001/trade.center/tenants4.htm
www.cnn.com/SPECIALS/2001/trade.center/tenantsd.htm
www.cnn.com/SPECIALS/2001/trade.center/tenantsd.htm
www.cnn.com/SPECIALS/2001/trade.center/tenantsd.htm

%89 pierre-Henri BunelProche-Orient une guerre mondiale? Les dérivesade |
finance internationaleCarnot, octobre 2004, p.190.
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concerné d’autres compagnies aériennes. Six jours avant &datst
d'importantes options sur titre ont aussi concerné les actions de la
compagnie Morgan Stanley, dont trois mille sept cents employgépaient
vingt-cing étages dans I'une des deux tours jumelles etétagges dans le
building n°5 mitoyen. Etait-ce seulement la conséquence d’'une sstamte
affaire de discrimination sexueff&’ ? Au méme moment, plusieurs sociétés
d’'assurances firent également I'objet d’opérations similaifsvant
rapporter des millions, et des bons du trésor, une valeurainsent été
achetés a hauteur de cing milliards de dollars. On néosgiturs pas qui a
bénéficié de ces sommes colossales et il apparait, BolineFlocco et Eric
Laurent, que le F.B.l., le ministre de la Justice eCtanmission de la
Sécurité des Echanges (S.E.C.), le gendarme de la bamsdyloqué
I'enquéte en courd™. La commission Kean n'a pas non plus rouvert le
dossier. Bref, le silence regne.

Conclusion de la deuxiéme partie.

By

Au-dela des arguments nous inclinant a croire, pour chacune des
destructions du 11-septembre, a une responsabilité de quelquasasitt
membres du gouvernement des Etats-Unis, la probabilité querbtes des
coincidences observées aient pu se produire durant une seule jmalgéé
les procédures de défense en vigueur, est si faible queri’aest a se
demander si elles n'ont pas été rendues possibles par des ataniic
beaucoup mieux organisés qu’il n’en a été fait état danshag@resse.

399 New York Timesl6 sept. 200Isection 3, p.8,
www.edition.cnn.com/SPECIALS/2001/trade.center/tési html

New York Times/ et 11 septembre 2001

%91 Don Radlauer, “Black Tuesday : The World’s Lardesider Trading Scam ?”
et “International Probe Unusual Trading Beféitacks”
www.ict.org.il/articles/articledet.cfm?articleid=88Ewing2001911
Encyclopedia“Insider-Trading 911-CIA”. Eric Laurent,a face cachée du 11
septembrep.44, 51.
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TROISIEME PARTIE

VERS UNE ENQUETE COMPLETE

« Quand il y a un accident de voiture, on a une enquéte.
La, il a fallu attendre onze mois, et je trouve déplorabéedps
femmes comme moi aient eu a quitter leurs enfants, laisom,
pour aller & Washington réclamer des réponses. Pour recedoait
d’obtenir des réponses, il nous faut mendier. C’est dégoQt ant ».

KristenBreitweiser, dont le mari est mort dans la tour Sud, inv tée
par Donahue, MSNBC(|,
http://scoop.co.nz/mason/stories/HL0208/S00082. itm

*k%k

« Une fois que vous avez éliminé I'impossible, ce qui reséme
improbable, doit étre la vérité ».

Sir Arthur Conan Doyle Le Signe des Quatreité par le procuretr
Jim Garrison dansJFK, affaire classéezditions France Loisire,
1992, chap. 20, p.273.

*k%k
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Chapitre Vi

Qui savait quoi ?

Un scénario tout a fait prévisible

Dans un premier temps, il nous a été dit que les services de
renseignement états-uniens n’avaient pas recu d’avertisseprénis sur ce
qui allait se produire en septembre 2001, et que I'armée méawipréparée
contre des détournements venus de l'intérieur des Etats-Ustie. ¥@rsion
fut révisée lorsque le contenu d’une nate(ng remise le 6 aodt 2001 au
président Bush finit par étre connu. Il y était signalé quardanbres d’Al
Qaida présents sur le territoire états-unien se préparamrhiettre des
détournements ou des attentats pour réclamer la libération derpeiss. La
question n’est pas ici de savoir si ce document a été rerigggement dans
le but de convaincre le président de la réalité d’'une me&aoglement de
renverser I'idée que le gouvernement américain a été syrila survenue
des attaques en septembre 2001. Car comme l'a relevé unatmsae
familles de victimes, une action d’ « Al Qaida », d’habitudejdurs
destructrice, avait peu de chances détre un simple détoane
contrairement & ce que tentait de faire croire la conseilBdndoleezza
Rice en guise de justification.

Si I'on en croit la presse de l'aprés 11-septembre, lestissements
avaient été nombreux. Une partie de ces scénarios sonhepréait venus
apres coup conforter la thése officielle mais une autre &mir sle source
d’inspiration. Les Etats-Unis furent prévenus par les senagtiesiands en
juin 2001 de l'imminence d’attaques avec des avions contreyddsotes
ameéricains, puis par les services russes en été 2001 dedageréle vingt-
cing terroristes entrainés pour des missions suicites Comme le
« révéla » ensuite un rapport de huit cents pages d'une commidsi
Congrés chargée d’explorer les failles des services meignements, le
risque d’utilisation d’avions de ligne comme armes avait déj@&éoqué au
milieu des années quatre-vingt dix. On pourrait aussi rapgelen Cessna
s’était écrasé contre la Maison Blanche le 12 septembre 19§deele
scénario d’'un avion de ligne fongant contre le Capitole avaltdbjet d’'un
roman de Tom Clancy. En dehors des Etats-Unis, on avaiis@ticiel de
Génes avec des batteries anti-aériennes lors du somnt@8 dle juillet
2001, Gianfranco Fini ayant pris en compte des risques d’attamie de

392 hitp://independentcommission.org/rice3182004, htmaw.copvcia.com
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président Bush. Il y aurait eu des projets d’attentats istamcontre la Tour
Eiffel en 1994, et contre le Shalom Center de Tel Aviv danaheges
guatre-vingt dix. Un projet d’'islamistes découvert dans le distiurede
Ramzi Youssef en 1995 aurait été de détourner onze avionsdedbguis
I'Asie et de les faire exploser au-dessus de I'Océarfi@aeiou contre des
cibles américaines comme le W.T.C., les Sears ToderBentagone, le
quartier général de la CIA... (mais I'histoire de ce projeBdjinka ne refit
surface qu’en 2001-2002, sans doute en tant que diversion a laioévéla
tonitruante par James Bamford en 2001 de I'opération Northwoods$égroje
par I'armée dés 196%°). A en croire Yossef Bodansky, le directeur du
corps expéditionnaire du Congrés sur le terrorisme et la gueme n
conventionnelle, « on savait dés le milieu des années quage-ypar
exemple », que llran entrainait des kamikazes pour se séwons
commerciaux comme de bombes. Ceux-ci se seraient estsainéle vrais
avions états-uniens dans I'école de Wakilabad, au Nord-BYtate (New
Yorkerdu 24 septembre 2001). On pouvait soupconner que des avions de
ligne seraient un jour utilisés comme armes sur le territ@eeEtats-Unis,
contrairement a ce que prétendait M. Rumsfeltieéet the Presde 30
septembre 2001 sur NBC.

En juillet 2004, la commission officielle sur le 11 septemhtedrcée
de lacher du lest en reconnaissant que des avertissemaietst 8té eémis
depuis au moins 1998 au sujet d’attentats organisés par M. Ben baec
des avions sur le territoire des Etats-Unis (il existe méneinformation
qui évoque le World Trade Cent&f). Seulement, arguait la commission,
peu de gens avaient prévu que des avions frapperaient des buildbeg®
excuse culottée est en contradiction avec le fait que desciess
d’évacuation du Pentagone consécutifs a un crash virtuel avéiént
organisés en I'an 2000.

Par ailleurs, d’aprés le sitdewsdaydu 12 septembre 2001, « le garde
de sécurité Hermina Jones a dit que des responsables a¢amiemment
pris des mesures pour sécuriser les tours contre des attsyiEmes en
installant des fenétres résistantes aux balles et dess@orti-feu au centre
de commandement informatisé dif eage (...Y*".

393 Ewing2001911 Encyclopedig‘Project Bojinka”. Rohan Gunaratna en fait
évidemment ses choux grad-Qaida, Au coeur du premier réseau terroriste
mondial Autrement, 2002, p.11). E. Laurehg face cachée..p.226.

394 http://story.news.yahoo.com/news?tmpl=story2&cids52
&ncid=525&e=2&u=/ap/20020918/ap_on_go_co/attack®lligence 17

395 “Heightened Security Alert Had Just Been Lifted”
www.nynewsday.com/news/local/manhattan/wtc/ny-
nyaler122362178sepl12,0,7280472,print.story
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Des simulations d’attaques avant le 11 septembre

Le 3 novembre 2000, le district militaire de Washington simuie
attaque a l'avion sur le Pentagone, en intérieur, avec un maakig du
batiment pour mieux se représenter la sééheDu 1* au 4 juin 2001, la
base aérienne de Tyndall en Floride fut le lieu d’'un exercicdéfiense
contre des missiles de croisiére lancés depuis I'océamaigam Virgo. On
peut apprendre a ce sujet qu'un navire de guerre était cagabkpérer
plus de cent cibles simultanément. Et le 11 septembre mé&mexercice
d’évacuation était prévu a Washington concernant un crash contre le
building du National Reconnaissance Office, qui contrble de nombreux
satellites espions’.

Qui a pu répandre des rumeurs d’attentat danslaco  mmunauté
arabe ?

Plusieurs informations ont fait état de prévisions d’atteraatdew
York émanant d’enfants ou de chauffeurs de taxi d’origine araheéléve
de Dallas aurait annoncé le 10 septembre a son professeur tquisiéane
guerre mondiale commencerait le 11 septembre, ou au moins dans p
longtemps. Un éleve de quatorze ans de Brooklyn aurait regardé
fenétre le 6 septembre et prédit que les tours s’effondnéresemaine
suivante. Un chauffeur de taxi aurait dit le 16 juillet 20@hdournaliste de
Village Voicequ'il repartirait provisoirement chez lui en ao(t et septembre
car Ben Laden préparait des attaques a Washington et New Wior&n
apres, il aurait mollement confirmé et ajouté que beaucowge e savaient
cela. Ces histoires peuvent-elles étre cures ? Le Fi&nzenti du mieux
gu’il pouvait ces prévisions. Il n'était, apres tout, pas dqoegtour lui de
reconnaitre qu’il avait été le seul a ne pas étre au couraes.rumeurs
venant d’enfants et de chauffeurs de taxi semblent pourtantngonte
soupcon d’authenticité puisque ces personnes naturellement badtaidas
les mieux placées pour transmettre ces rumeurs en dehorsude le
communauté®® La question est : quel aurait été l'intérét des teresise
voir ces rumeurs circuler ? Eviter les morts de leurse$rgparce qu'ils
avaient prévu de faire s’effondrer les tours jumelles aveddmbes ? Dans
ce cas, il n’était pas besoin de former des pilotes pendamhais... Il nous
parait plus probable que des gens ont volontairement fait circaker
rumeurs dans la communauté arabe de New York afin que lesasnédi
dominants puissent y voir a posteriori un indice d’'implication igtmn
D’autres rumeurs plus ou moins précises provenaient de la toplgshe de

396 www.mdw.army.mil/news/Contingency _Planning.html
397 Ewing2001911 Encyclopedig‘Terror Scenarios”,
WWW.nypost.com/news/nationalnews/46834. o
www.memoryhole.org/911/cia-simulation.htm

398 http://xymphora.blogspot.canNovember 30, 2002.

153



'Argentine, du Paraguay et du Brésil, un foyer notoire de nendas
organisations de combat probablement infiltré par de nombreux atignts
eut I'histoire des prévisions d’Abdel Fattah, un prétendu merdie
Qaida au Brésil, une semaine avant le 11/9, qui ressembleobpaacelle
des prévisions de Delmart Vreeland. Ces histoires furtag-distillées par
des agents gouvernementaux ?

A quel moment des bombes auraient-elles pu étre pla  cées dans
les tours ?

Il existe des pistes évoquant la possibilité que des bombaie@tupu
étre placées dans les tours au moment méme de leur cdostfiittou
quelques jours avant leur effondrement. Daria Coard, 37 ans, rgedie
dans la Tour Un a dit que des équipes de sécurité s’étaiaydeas toutes
les douze heures durant les deux derniéres semaines suiteombieuses
menaces par téléphone. Mais le jeudi, les chiens renifleurs d&spl
avaient été soudainement retirés (...) Aujourd’hui était le f@ejour sans
sécurité supplémentaire, a dit Coartf

Une personne affirmant s’appeler Scott Forbes, administrateur
Fiduciary Trust (ce que I'on ne peut vérifier dans les versimegennes du
site http://fiduciary-trust.cor)) une société dont les bureaux étaient situés en
haut de la tour Sud, avait été informé trois semainevante que le week-
end des 8 et 9 septembre, I'électricité serait coupée poélioaen les
communications électroniques des ordinateurs au-dessus étag8. Il se
souvient que les caméras de sécurité, les ascenseurs ststeses de
reconnaissance d’identit¢é ne fonctionnaient donc plus, dans degssét
supérieurs pendant trente heures, et que beaucoup d’ingénieurs pouvaient
rentrer facilement dans la tour faute de systeme de s€cLes caméras
positionnées au sommet de la tour pour alimenter les imageshdmes de
télévision locales ne fonctionnaient pas non pils

Rappelons que la sécurité du WTC était assurée jusqu’au 11 semtembr
date limite de contrat, par la société Securacom (exeSaa), dirigée entre
autres par Marvin P. Bush, frére du président, et finapeéaine société
elle-méme liée depuis des années aux avoirs de la fanilk**>. Est-ce la
méme société qui, a 8h55, invita les employés de la tour $ester dans
leurs bureaux, neuf minutes apres le crash dans la tour veideuze

39 «Charges Placed in WTC Towers When Built 2 ”,
http://rense.com/general48/chargesplacedinWTC.htm

00 \www.nynewsday.com/news/local/manhattan/wtc/ny-
nyaler122362178sepl12,0,7280472,print.story

% Rodger Herbst citarfitttp://69.28.73.17/thornarticles/powerdown.html

%02 « Bush-Linked Company Handled Security for the WDDIlles and United »,
Feb.4, 2003www.commondreams.org/views03/0204-06.htm
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minutes aprés que les responsables de la défense aérienriéaiefirmés
des problémes avec le vol 175 qui venait de passer prés d¥dik#?>?

Les précautions prises a I'avance par certains haut s
responsables

Au mois de juillet 2001, John Ashcroft, ministre de la Justfoé
prévenu de ne pas voler en avion de ligne. Une semaine aveli |
septembre, Salman Rushdie fut averti par les membresE@é.l&. de ne
pas voler aux Etats-Unis. Le 10 septembre, le maire deF&artisco,
Willie Brown, recut un avertissement de ne pas voyagderidemain vers
New York*“%.

Le 10 septembre, pour des motifs de sécurité, des fonctiosrdre
Pentagone ont « soudainement annulé » leur plans de voyage pour le
« matin suivant », comme I'apphtewsweekleux semaines plus taft.

Le premier ministre australien John Howard était invilashington
par son grand allié M. Bush. « Au dernier moment », affirihesbn vol de
retour via le vol 77 de Washington (celui qui se serait é@adéentagone)
fut annulé et on le fit assister & une cérémonie a ArlinfforAvait-on
prévu a lI'avance de lui réserver les premiéres cladse® vol, ou tout ce
vol (non prévu pour des passagers selon les archives du B.Tg8ajee
gu’elles soient faussées fin 2004), puis de le déprogrammed’afikoyer
I'avion vide sur le Pentagone, et de rallier du méme cougstialie dans la
« guerre contre le terrorisme » ? Ou lui a-t-on raconté mar la suite pour
le convaincre ?

Les étonnants pressentiments du n°L du Pentagone.

Selon le représentant Christopher Cox, le secrétaire a lan&gf
Donald Rumsfeld aurait dit au cours d’'une réunion sur le terroriteme,
matin méme, vers 8h44, deux minutes avant le premier ayashy aurait
un autre événement, phrase qu'il répéta une deuxiem® foruis, une fois
que fut frappée la deuxieme tour, il aurait prédit que le Pen¢agerait la
prochaine ciblé®, Enfin, décidément inspiré ce jour-1a, il fut le premier &
assurer a de nombreux officiels que le Pentagone avait @@ fzar un

03 David Ray Griffin,The New Pearl HarbgiMarch 2004, p.7 (en ligne a
http://vancouver.indymedia.org/news/2004/06/14113585).

404 www.cbhsnews.com/stories/2001/07/26/national/maié®@3shtml  Autres
références www.lidiotduvillage.com/imprimer.php3?id_article=2®

405 « Bush : We're at war », d’Evan Thomas et Mark étdmll, Newsweek
Magazine 24/9/2001 http://prisonplanet.com/pentagon_officials_safe.htm

408 Ewing2001911 Encyclopedig‘Howard, John” ou
http://smmonline.com/articles/canberrabell.html

97 www.cooperativeresearch.grghronologie du 11/9/2001, 8h44.

408 \mww.telegraph.co.uk/news/main.jhtml?2xml=/news/20@116/wbush16.xml
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avion aprés s'étre absenté une demi-heure sur les*fféieut-on imaginer
gu'il ait pris plaisir a épouvanter son entourage ? Mais pourquatsitude
n'était pas elle-méme influencée par cette peur ? Camemtnsavait-il que
tout risque était écarté pour oser sortir jouer les saugetdons que tout le
monde fuyait le batiment de peur que d’'autres attaques ne suntiéfirien

Des menaces sans lendemain venues de l'intérieur du
gouvernement.

— menaces a la Maison Blanche et au Département d’Etat.

Jusqu’'a preuve du contraire, I'histoire d’'un incendie & la maison
Blanche n’est fondé sur aucune image. Quelqu’un a-t-il voulu emp§obe
le président ne retourne a la Maison Blanche. La nuit du 1&msbp, le
personnel de la maison Blanche accompagnant Dick Cheney aerp C
David avait été traité au Cipro, un médicament indiqué cameeattaque
biologique comme I'anthrax. Certains services informés craghds une
attaque biologique, jusqu’a planifier & New York pour le 12 septembre
I'exercice « Tripod » de simulation de soins organisé pour faice a
I'éventualité d’'une attaque biologique ?

Par ailleurs, des journaux ont évoqué une explosion ayant secoué le

Département d’Etat, avant que la nouvelle ne soit démEntigintéressant

est que l'information selon laquelle une voiture aurait explosé éndama

« hauts fonctionnaires de policésenior law enforcement officidlst avait

été démentie par les « services de protection fédérafiexierdl protective
service} (Time Magazing« Timeline of U.S. Attacks in NYC, D.C.*}).

Des fonctionnaires haut placés avaient-ils jugé judicieux dattdes
guelques esprits tempérés qui subsistaient parmi les diplothates

— menace contre I'avion du Président : coup tordu ou exerceé ?

Le New York Timesapporta en page Al du 13 septembre I'histoire de
la menace qui aurait plané sur l'avion du président, Air Forne. @
I'origine, il semble y avoir eu une fuite. Selon un fonctiorma anonyme —
du Secret Service, l'auteur d’'un appel téléphonique avait annoreé qu
I'avion présidentiel serait la prochaine cible. Le message accompagné
de « codes secrets », ce qui suggérait que son auteur étatirantcdes

99 www.defenselink.mil/news/Sep2001/t09162001_t0915ktinal.

*10Résumé et citations dans « Rumsfeld connaisshitvance les plans du 11
septembre http://reseauvoltaire.net/article9523.html

1 The Independent’aprés une dépécheAP du jour méme, « Another Plane
Crashes Near Pittsburgh ». D'apfiée Guardian|'explosion d'une voiture piégée
serait survenue a 10h35 (11 sept. 2001, « Chropadg error »). Selon d’autres
informations, il avait été dit de sources non conéies que l'incendie avait eu lieu
a 10h03. Puis la nouvelle avait été démeititigp (/91 1timeline.ne}/

12 \www_time.com/time/nation/article/0,8599,174517,0h
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procédures de la Maison Blanche. Mgashington Postse contentait
d’indiquer le 27 janvier 2002 que tout était parti d’'une faute campar un
employé de la Maison Blanche, et qu’il avait suffi de caneain seul code
secret pour mettre tout le monde en émoi, « Andél bD’autres suggérent
gue l'appel n’était ni anodin ni forcément machiavélique. Selon Barba
Honegger, l'appel pouvait notamment émaner des responsables des
communications de la Maison Blanche, normalement basés a Ft.
Monmouth, et qui étaient, ce jour-la, en train d'effectuer xercice de
contre-terrorisme au Pentagoffé. Peut-étre que le membre du Secret
Service avait pris cette histoire simulée pour un vrai pnodléet peut-étre
gu’avouer que cet appel avait pu faire partie d’'un vaste iegentétait pas
forcément du godt des autorités qui voulaient dissimuler autarfagaese

peut son existence. Voila peut-étre pourquoi la Maison Blanchestée
silencieuse sur cette affaire durant « des semainesrs, mEéme que l'on
nous dit qu’il n'a fallu que quelgques « jourgpeur découvrir la source du
probleme ! Cela ne faisait peut-étre pas partie d’'un congsestiné a
effrayer le président comme le pensait Thierry Meyssan.

Qui a informé les employés des sociétés israélienne s Odigo et
Zim Navigational ?

D’aprés le journal israélierHaaretz des employés de la société
israélienne de messagerie Odigo, basée a Herzliya,dmatida direction se
trouve & New York, a deux ou quatre patés de maisons du Worde Tra
Center, ont recu des messages « prédisant que I'attaqienduait » avant
gu’elle ne se produise. L'édition du 27 septembreVdashington Post
précisait que des cadres d’Odigo confirmaient que « des emugéEnt
recu des messages d'avertissements d’'une attaque deux heuneguavies
avions ne s’écrasent a New York ». Les clarifications donadé&svsbytes
et parues dans M/ashington Postiu 28 septembre 2001, indiquaient pour
leur part que le message n’'identifiait pas le World Tradet€ comme
cible. Mais I'on ne sait toujours pas qui a averti cette gb¢gans doute pas
des terroristes arabes). D’aprés Thierry Meyssan, leaFBimédiatement
demandé a la société Odigo de ne pas communiquer avecda’ptes

*13 « The threat to the plane turned out to be f@seneone inside the White House
had heard a threat to Air Force One, perhaps ihomgd-in call, and passed it up
the line using the code word "Angel." Others thdutiie threatening caller had
used the code word. It took days for the incidertte sorted out and weeks before
the White House publicly acknowledgeditVoir ausshttp://911timeline.net

414 http://oilempire.us/wargames.html

*° Haaretz, «Odigo Says Workers Were Warned of Attacks »,
Newsbytes/Washington Post, “Instant Messages éelli$¥arned of WTC Attack”,
27/9/2001 www.geocities.com/WestHollywood/Park/644 3/WTC/imkt
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D’apres le Jerusalem Posdu 13 septembre 2001, les deux cents
employés de Zim Navigational, dont les bureaux étaient situdsS étage
d’'une des tours du WTC, ont déménagé le 6 septembre pour réakser d
économies de loydr®. Mais rien n'interdit de penser que grace aux écoutes
permises par les sociétés Amdocs et Comverse Infosysagieds du
Mossad aient informé ces deux sociétés des attaques a venir

Savoir si les services israéliens jouéerent un role dadérmlement de
ces catastrophes est une autre guestion. Cela semblergitgbaile s’ils
ont prévenu les services américains d'une attaque prochapl@uant
deux cents terroristes. Mais comme ces avertissemergatétagues et ne
concernaient que I'étranger, la question reste ouverte.ldDaéliens qui
vivaient non loin de suspects arabes pourraient fort bien étreérdeles
vols de passeports d’'un certain nombre d’entre eux. Toutefoisefeises
israéliens ont peut-étre simplement voulu mener leur enquétesérabes
autorisés a se former dans des bases armées ameéricaides écoles de
pilotage liées a la CIA. Voici ce que I'on sait pour le neoirt parmi les
deux cents membres du réseau israélien démantelé avaptestle 11
septembre (soixante ou cent vingt arrestations aprés datt), sept
personnes habitaient non loin du domicile de douze terroristes pgEtiimé
Un rapport de juin 2001 de Brug Enforcement Administratio(DEA) —
laquelle s’inquiétait de l'intrusion d’agents israéliens dandeesaux et de
problémes de sécurité de ses systemes d’écoutes — étnalijigsales
sociétés israéliennes Comverse Infosys et Amdocs fournissdiest
appareils et des logiciels d’écoutes téléphoniques permettasrdeiller
pratiguement tous les appels effectués sur le territoireeti#s-Unis. Les
autorités soupgconnaient méme que ces dispositifs puissent étre deturné
profit de I'espionnage israélien. On sait aussi que des esgiagsiens liés
a ces sociétés avaient pénétré dans des maisons derpdaiaile juges, dans
des bases aériennes, dans des bureaux d’agences gouvernereertales
I'armée, sous le prétexte de vendre des tabl&3ues espions voulaient-
ils seulement nuire a la lutte contre le trafic d’egstdant des Israéliens
sont les principaux pourvoyeurs ? Des militaires de Tsahalbmesnde ce
réseau avaient-ils des desseins plus sombres ? Ces a@bes non
identifiés de facon certaine aidaient-ils les Israéliemsrre de la drogue ?
Des arabes de la garde Nationale d’Arabie Séoudite sensgmoéégés et

“Odigo Clarifies Attack Messages”, Newsbytes, 280®1. Thierry Meyssan,
L’effroyable imposture p.95. www.cooperativeresearch.qgrgchronologie du
11/9/2001, 6h45.

#1¢ « Zim Workers Saved By Cost-Cutting », 13/9/20tp://jpost.comp.1.

17 \www.forward.com/issues/2002/02.03.15/news2.html

18 « The Spies Who Came in From the Art Sale », Birgg, mars 2002,
www.atlanta.creativeloafing.com/2002-03-20/fishwyaphtm| reproduit danta
Gazette du Golfe et des Banlieustsp://ggb.0Ocatch.com/ggb7.pdEric Laurent,
op. cit.,pp.161-2.
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anonymes et menant la belle vie, comme « Mohammed Attafiguaient-
ils de la drogue avec des Israéliens ? Quel fut le réleadic de drogue
dans le financement éventuel de I'opération du 11-septembreQuEtuoi
aurait-on baissé les yeux sur un tel trafic ?

Des dirigeants verrouillant tout pour ne pas étre ¢ ritiqués.

C’est avec beaucoup de retard que fut mise en place une ssiommi
d’enquéte du Congreés sur le 11 septembre, alors qu’il n'avait ale
guelques jours pour en faire de méme aprés l'attaque de ReadrHLe
président Bush avait demandé personnellement aux parlementairepas
en créer, afin de ne pas mettre en péril la sécuriiénade. Une fois la
commission créée, celle-ci divulgua certains documents, pudocesnents
furent a nouveau classifiés, comme cette notenfd de juillet 2001 recue
par Condoleezza Rice faisant état de risques d’attentatsitdsraai moment
ou les parlementaires allaient divulguer le nom de ceux @iemtvrecu la
note d’'ao(t 2001, la C.I.A. classa le dossier. Les républiddoGain et
Goss en furent particulierement frustrés.

Pendant des mois, la conseillere a la Sécurité Nationaheldzezza
Rice refusa d’apparaitre devant la commission d’enquéte Keagéehde
jauger I'incompétence des services de sécurité a empiéch# septembre,
affirmant qu’elle viendrait parler sans préter serment.aDevindignation
publique, elle vint toutefois répondre aux questions aprés avoir prété
sermenf®,

En revanche, Georges Bush et son vice-président Dick Cheney
passerent devant la commission, a huit clos, sans avoitex pegment, et
en s’assurant que les membres de la commission ne consanv@as leurs
notes.

M. Bush fut-il mis en situation de passivité ?

Les éléments chronologiques des faits et gestes du président ldurant
matinée du 11 septembre, les informations parcellairsssleonseillers sur
le moment ou ils l'informérent de la situatié?l, ainsi que ses propres
souvenirs exprimés lors de meetiffgfs semblent montrer qu'il fut laissé
dans l'ignorance de la nature exacte de ce qui s’était prodiéwaYork
jusqu’a 9h16, et qu'on l'occupa ensuite a prononcer un discours a 9h29,
guelques minutes a peine avant que le Pentagone ne fut attaqué.

19 http://democracynow.org/article.pl?sid=04/05/26/A5D

*20\Wood and Thompson, “An Interesting Day...”,
Www.cooperativeresearch.org/timeline/main/essayarastingday.html
21 \www.cnn.com/TRANSCRIPTS/0112/04/se.04.htm
www.whitehouse.gov/news/releases/2002/01/200201l0BrBet
www.whitehouse.gov/news/releases/2001/12/2001 1 Z04trl.
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Alors qu'il partait de son hotel vers 8h46, on I'informa, avant qu’il
n'entra dans sa limousine qu’il s’était passé quelque chosavaYWNex. II
arriva a 'Ecole Emma E. Booker de Sarasota en Florideapant 9 heures
dans le cadre d’'un programme de promotion de la lecture — qaitl d&a
promu quelques semaines auparavant a I'école de Griegos a Alpugue
Selon une autre version, c’est avant d’entrer dans les locan& dtole que
le capitaine de la Navy Deborah Loewer, Directeur dealee Ses Situations
de Crise & la Maison Blanche l'aurait informé du premiestcr€ertains se
demandent si Mme Loewer lui a bien expliqué la situation. Heurs,
comme le relevait un comité de familles de victimesvéati au président :

« Est-il de procédure courante que le Directeur de la SalleSdeations
d’'Urgence de la Maison Blanche voyage a vos c6tés ? Scitez-nous
d’autres exemples ou cela s’est déja produit. S'il ne s’agt giane
procédure habituelle, expliguez-nous SVP les circonstances qui engam
[Deborah Loewer] a devoir vous accompagner en Floride duraetaine
du 11 septembre ». Peut-étre devrait-on chercher a coneadtrpérieur de
Mme Loewer ? M. Bush parla aussi & sa conseillére Condelé&dze avant
d’entrer dans la salle de classe que vers 9h03. On leefitda¢t un moment
en dehors de la salle de classe. A ce moment-1a, iltaparcu I'impact
d'un avion & New York (la commission Kean/Hamilton est obligée d
mentir en disant qu'il vit les premieres images en sordenta salle de
classe, & 9h15?. Sans doute I'a-t-il vu sur une télévision installée dans
une salle adjacente par des membres du Service Seeraté@it pas
limpact du premier avion qu’il vit, comme Thierry Meyssah d’autres
I'ont interprété. Les images de ce premier impact ne futiéfuisées que le
lendemain. Ce qu'il vit fut presque sans aucun doute I'impaceduiéime
avion, survenu précisément a 9h03. Soulignons bien que M. Bush n’a jamais
déclaré avoir apercu le premier impact en dit€tiA 9h03, il a donc vu un
crash, brievement, du couloir, sur une télévision installées dae autre
classe. Sans doute pense-t-il gu'’il s’agit du premier crashc@seillers lui
auront dit depuis 8h48 que c’était un simple accident et qu'iladiayire un
speech plus tard. Peut-étre étaient-ils eux-mémes prigadgue parce
gu’ils ne s’attendaient, d’aprés leurs informations, qu'a un smpl
détournement avec prise d’otages, et qu'a de simples exedeinsde ciel
de New York, sans passagers. En voyant les images, le exaine du
président aura donc été, comme il I'affirma plus tard : itete est
lamentable ». Bush, totalement surpris ou seulement infaenganiére

22 The 9/11 Commission Repapt 39.

*3 e 4 décembre 2001, lors d'un meeting, M. Bushlatécavoir vu un avion

entrer dans la tour. Le 5 Janvier 2002, répondamteaquestion sur ce qu’il avait
ressenti quand il apprit qu’'un avion avait frappgé premier building », il expliqua
a nouveau avoir vu un avion se crasher avant denians la classe. Il n'utilisa
sans doute I'expression de « premier building » paece qu’elle était contenue
dans la question.
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secréte qu'il y aurait un simple détournement, aurait donc consid@rash
comme un terrible accident. Puis, sans qu'il ait eu le temhepsefléchir, il
fut emmené devant les enfants et les caméras. A 9h05 ou 9h@7 Igse
journaliste Ann Compton), Andrew Card, le chef d’équipe (ouésaice
général) de la Maison Blanche, lui aurait glissé a I'erejl’'un deuxiéme
avion avait frappé le World Trade Center et que I'’Améritat attaquée.
A voir les images il ne semble pas possible que M. Careudie temps de
prononcer tous ces mots — et il est amusant de remarquer que dans une
émission deCNN du 29 ao(t 2004, qui rappelait la phrase prononcée, la
séquence était constamment montrée au ralenti & deuxesep¥s Bush
n'en parait pas trop étonné. Est-ce parce qu'’il vient delesiimages a la
télévision et sait que ses conseillers, qui ont aussi imbages, prennent la
situation bien en main ? Force est de constater qu'gptdsadrew Card se
soit éclipsé en vitesse, le président et commandant drdeH&armée des
Etats-Unis reste assis, durant cinqg a six minutes, a écdeterenfants
raconter 'histoire d’'une fille et de son copain le petitwbau... M. Bush
dira plus tard qu’il était en train de prendre consciencered'&
commandant en chef des armées. Soit. Mais le plus curieéuguesles
membres du service secret ne semblent ni craindre pourceaté&éni
pressés de I'éclaircir sur la situation. L'a-t-on mis vakineiment dans une
situation qui le ferait ultérieurement paraitre pour unspomsable ? Ou
voulait-on I'écarter des responsabilités qui étaient les ssshi@mme pour
se défendre, M. Bush allait confier aux membres de la conomiss
Kean/Hamilton sa frustration de n’avoir pas été en meser@iddre ni
Donald Rumsfeld ni le vice président Cheney, en raisorad@duvaise
gualité des communications. Son entourage aussi déclare neopaisté&en
communication avec le Pentagone entre 9h15 et 9h30, tandis queda liai
avec la «salle des situations » (de crise) de la MaistancBe
fonctionnait*?*. A 9h29, M. Bush fit une déclaration télévisée. A 9h35, il
repartit en voiture vers I'aéroport. Il n'aurait autorisé dtabatout avion
présentant un danger qu’apres 9h56 ou 10h20 selon la version offexdlle
guatorze minutes apres le crash supposé du vol UA 93. Peut-onngrer
conclusion de cette histoire ? Le président a-t-il été mbnipomme un
pantin ? Tente-t-l de se protéger d’accusations dincompé&ence
prétendant avoir été sous-informé ? Ou ne parvient-il pkes r@ppeler ce
gue ses conseillers ont bien pu lui dire ?

Trois groupes de fonctionnaires informés a des degr és divers ?

En lisant la traduction suivante des réflexions de Xymphorantat
d'avril 2004 *“*, nous invitons le lecteur & considérer que certains
responsables civils ou militaires ont pu en effet étre amiscourant de
maniere fallacieuse qu’il se produirait ce jour-la un simplk®wéement,

*24The 9/11 Commission Repo@thapter 1, July 2004, pp.39, 41.
“2 http://xymphora.blogspot.carThursday, April 22, 2004.
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comme le pense Xymphora — et sans doute devaient-ils savoilegjue
cockpits ne permettaient pas dintrusion sans qu'une alerte e so
automatiquement donnée — mais aussi qu’ils étaient au courant de
'organisation d’exercices anti-guerres ou anti-détournemafigilédnt
Guardian, Vigilant Warrior, Northern Vigilance, Northern Guardiangléi
Training Exercisg qui auront finalement peut-étre été eux-mémes
détournés.

« Nous avons maintenant assez d’informations pour pouvoir nous
représenter en partie la conspiration qui était derrieédelle. 1l y avait trois
groupes, chacun avec a sa disposition des informations différente
principal courant de I'administration Bush, le Pentagonesstbmploteurs
véritables de l'attaque :

1. Quel que soit le plaisir qu'il y a a dire “Bush savai&,rje crois pas
gu’il en sdt quelque chose, ou en tout cas pas tout. Il apukE®i
informations que nous avons qu’au moins la majeure partie de
'administration Bush (Bush, Rice, Rumsfeld, Powell, etge aisse
significativement Cheney hors de cette liste) n'a pagipgtique des
avions seraient détournés et pilotés jusque dans des buildings. Etan
donné tous les avertissements spécifiques qu’ils avaient, dont |
menace d’'une réelle attague contre Bush a Génes au moisleke juil
2001, cela parait incroyable, mais je pense que I'administiatish a
été illusionnée, ou est parvenue a s'illusionner elle-méameesfait
gu’une autre attaque surviendrait (il y a une arrogance éasditjue
dans les certitudes qu’ils ont de toutes leurs décisions ebogjnil y
avait tant d’informations qu’une attaque surviendrait que Tenet fut
décrit comme “quasiment affolé®® et 'avertissement spécifique de
la CIA a Bush le 6 ao0t était intitulé “Ben Laden déteéma frapper
aux Etats-Unis” (qui, au moment le plus précis établissait.. les
informations du FBI depuis lors indiquent une habitude d’activité
suspecte dans ce pays qui correspond a la préparation de
détournements et d’autres types d’attaques, dont la surveiltdnce
bureaux fédéraux & New York®’). Dans le méme temps, le
Pentagone, bien que se prépafdhiustement & une de ces attaques
contre des buildings, faisait fi de I'idée qu'une telle attagueait
jamais lieu. Je crois que le manque d’informations de |'athtnation
Bush, combinée a la probable désinformation spécifique émanant du
Pentagone, a persuadé la majeure partie de l'administration Bus
gu’'une attaque terroriste sur le sol américain par Al Qagdaits

426 \www.washingtonpost.com/ac2/wp-
dyn?pagename=article&node=&contentld=A30176-2002M6&notFound=true
27 www.cnn.com/2004/ALLPOLITICS/04/10/august6.memo

428 www.usatoday.com/news/washington/2004-04-18-noramimx
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imminente,mais qu'une telle attaque prendrait la forme d’'un banal
détournement d’avion de ligne avec prise d’otagBsnagine qu’ils
pensaient qu'une attaque provoquerait un nombre minimal de morts,
et une opération de secours de type Entebbe aurait montré Bush e
leader fort. Et puis, ils pourraient immédiatement liertdqte a
I'lrak, et 'utiliser comme excuse pour l'attaque contreakrdont on

sait maintenant gu’elle était planifiée avant méme l'int@s. Du
point de vue de I'administration Bush, un simple détournement in’étai
pas quelque chose qui pouvait étre arrété. Les efforts pounienpré
auraient demandé des modifications colteuses en matiére deéséecuri
qui auraient faché les amis de Bush dans l'industrie aériegtine,
n'auraient pas apporté les mémes opportunités de profit pamsita
chose que les amis de Bush du complexe militaro-industriel
considérent comme étant le but réel d’'un gouvernement. Il niy ava
pas de gros profits a faire en arrétant un détournement, etdugade
profits a obtenir dans les missiles de défense, donc Bush \vabédiétr
I'argent du contribuable Américain aux missifé%et non au contre-
terrorisme (et Ashcroft le pervers voulait dépenser &atglu contre-
terrorisme a regarder des images de personnes a poil). alissit
simple que cela. La théorie selon laquelle Bush s’atteraain
détournement éclaire beaucoup de choses :

* Pourquoi I'administration dans son ensemble avait l'air si passiv
face aux avertissements affolés de Tenet, sans rapjele
I'histoire “*° des avertissements provenant de sources diverses,
c’est-a-dire de presque tous les gouvernements qu'il esbfmdsi
nommer (et sans mentionner les informations précises du i, s
aux révélations de Sibel Edmond¥; notez que Edmonds
considére que si le FBI savait, I'administration Bush sédvaite
qui est une affirmation incorrecte si le FBI retenait
intentionnellement des informations).

* Pourquoi Ashcroft a changé ses habitudes de vol en juillet (son
récent témoignage devant la commission était évidemment un
mensonge éhonté).

e Pourquoi Bush n’a rien fait dans la salle de classe endEloet
n'apparaissait méme pas bouleversé par les nouvelles, attendant
gue ceux qui écrivent ses speechs lui réécrivent celui qwagnt
préparé pour qu’il réagisse a un détournement normal en train de se

429 www.washingtonpost.com/wp-dyn/articles/A40697-20@481.htm!
430 www.cbsnews.com/stories/2002/05/18/attack/main58 &8ml

431 \www.tomflocco.com/modules.php?name=News&file=aedsid=5Q
www.salon.com/news/feature/2004/03/26/translatdeiahtml

432

www.democracynow.org/article.pl?sid=04/03/31/161622
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produire, et pourquoi Ari Fleisher brandit un signe disant a Bush
« NE DITES RIEN POUR LE MOMENT % (ils ne voulaient pas
gu’il agisse prématurément et commence a délivrer le disc#ja
planifié sur le détournement).

« Comment toute cette bande de personnes, qui ne sont, c’est une
certitude, pas des parangons de moralité, mais ne sont pafuson
des psychopathes — a I'exception, bien évidemment, de Cheney —
aient pu permettre a des avions de s’écraser dans des bufldings
étaient tout aussi surpris que tout un chacun puisqu’ils s'atteridaie
a un simple détournement).

* Pourquoi toute I'administration — a I'exception, évidemment, de
Cheney — avait 'air totalement embrouillée et confusénissa le
Pentagone, qui semblait savoir exactement quoi faire, emmener
Bush faire le tour des bases de I'armée de I'air américaine.

2. Le second groupe est le Pentagone, et en particulier lesggens
contrélent le NORAD. Quiconque réfléchit un peu ne peut examiner
les faits du 11 septembre sans en conclure que les avions dAINOR
étaient intentionnellement retenus pour ne pas étre en mesure de
prévenir les crashs. Etant donné la vitesse de la flotteQRAD, la
faible distance qui la séparait des cibles, et le temps dent
disposaient, tous les avions détournés auraient pu étre intsrdepté
seul qui a pu I'étre est le vol 93. On peut donc dire aveitutts que
le Pentagone, ou une partie, était impliqué dans le complest |
important de noter que c’est le Pentagone qui a sous-estinsgue
d’'une attaque par avion contre des buildings tout en se préparant pour
une telle éventualité. Les responsables du Pentagone ont annsilé leur
plans de voyage en cette matinée du 11 septembre parce qu'ils
connaissaient le moment et la nature de l'attaque (la persqui
avertit Willie Brown appartenait plus vraisemblablement au
Pentagone qu'au FBI et a l'administration Bush : si Riceaisav
pensez-vous qu’elle risquerait sa vie en en parlant a Brewn,
risquerait-il sa vie a elle en en parlant a elle ?ps€Cen partie le
Pentagone qui a piégé I'administration Bush en lui faisant panser
détournement normal (pensez-vous que l'ancien secrétaire a la
Défense Cheney aurait pu servir de lien a cet égard ?).

3. Le dernier groupe est composé des gens qui ont planifié I'attdqu
m’'amuse toujours d’entendre parler d'une supposée implication
saoudienne. Quelles que soient les connexions financieres que les
Saoudiens auraient avec les groupes islamiques fondamentalistes
terroristes — et je n'ai aucun doute que de telles connexionergxist

433\nww.cooperativeresearch.org/timeline/main/essayarestingday.html
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je sais gu'ils ne contrdlent pas le NORAD ou le FBI. Leséfinains
devront faire face au fait que cette opération a été crébiatdeeur.
Outre toute I'aide interne dont ont bénéficié les terroristesoars de
leurs diverses confrontations avec les autorités durant les mois
précédant le 11-9, et l'aide interne dont ils ont d0 bénéfiaier a
aéroports pour faire passer des armes que nous savons gu'ilst avaie
(oublions les cutters), et le fait qu'il est complétement issfile que
cette opération extrémement sophistiqguée ait pu étre menamea
équipe hétéroclite de personnes n’ayant jamais vécu auparavant a
Etats-Unis, dirigée par un homme habitant une cave en Afgaanik

y a un fait qui est plus important que tous les autres. Lesgpirat
n'étaient pas pressés de parvenir jusqu’a leurs cibles. Tait pir
ordinaire aurait craint une interception et aurait pris le plustc
chemin vers son but. Pas ces gens-la. En réalité, les7vokt 93
semblaient faire du tourisme dans le Nord-Est des Etats-ehie
Pentagone a peut-étre di descendre le vol 93 a cause du tesps t
long pendant lequel il resta dans les airs, ce qui devenairersdant.
Tous les pirates savaient qu'ils n'allaient pas étre interceptas,
comme ils savaient qu’ils pouvaient avoir dinnombrables
confrontations avec les autorités aux Etats-Unis sans étresemmués

ou encourir leur suspicion. lls savaient que personne ne tentelast de
arréter. Par conséquent, les planificateurs savaient quéORAN
resterait au sol le matin du 11 septembre.

Pour résumer, 'administration Bush pensait que I'attaque vidndeas
s’attendait a un simple détournement. Elle ne voyait aucunemoy
profitable de l'arréter, et pensait qu’elle pourrait I'si pour donner
une allure plus présidentielle a Bush tout en lui donnant une egouse
attaquer I'lrak. Elle fut induite en erreur en partie paPémtagone, qui
se préparait a une attaque contre des buildings tout en sonartde
risque que cela arrive (et en partie par le FBI, quddtla rétention
d’'information). Les actions protectrices habituelles et autiojnes du
NORAD furent sabotées. Les comploteurs Américains de l'attaque
étaient en mesure d'informer les pirates qu’ils ne risgertapas
d’interception, ce qu’ils ne purent faire que s’ils avaientaemections
tres importantes au Pentagone ou dans d’autres parties durgoueat
Ameéricain ».
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Chapitre VIII

Lever le secret

Documents a rendre publics.

Montrer les images de la destruction du Pentagone et de riélpgai
s’approchait de lui enregistrées par les caméras de ilanséstsence Citgo
de Jose Velasquez, de I'hotel Sheraton, et du Virginia Dapat of
Transportation.

Montrer les débris d’appareils retrouvés au Pentagone etscesesén
le FBI, permettre de reconstituer un Boeing entier.

Demander a Donald Rumsfeld de présenter le débris qu'il dir av
gardé.

Autoriser le National Transportation Safety Board (N.T.5.B.
examiner le contenu de toutes les boites noires.

Dévoiler tous les plans détaillés des tours jumelles du Waddler
Center. Déterminer si elles avaient été construites alex charges
explosives ou incendiaires incorporées.

Déclassifier les enquétes du Bureau Fédéral d’Enquétes, |jeq&i3
apprend-on le 16 juin 2004 devant la Commission Nationale sur les
Attaques Terroristes, présenterait une partie de ses tilesveih internet
aux seules familles de victimes.

Ouvrir les archives du NORAD et harceler de questions Relhghnhart,
incroyablement ménagé par la Commission Nationale sur lepidnsiere.

Demander a Rudolph Giuliani de déclassifer les 15 000 vidéosagu'il
stocké dans un dépoét de stockage et qui ne sont plus sous le coatléle
mairie de New York®*,

Préter une oreille attentive aux questions des fami  lles de
victimes

Selon Nico Haupf‘35, la commission Kean a ignoré les questions
suivantes d'un comité de familles de victimes
(http://911independentcommission.prg

« Pourquoi le FBI n'a-t-il pas invité le N.T.S.B. dans somjuéte?

Ou sont toutes les retranscriptions des tours de contrble aériennes
Les listes de passagers ont-elles été montrées ? Siowoquoi ?

34 www.nyclu.org/g_archive020602.html
3% http://911skeptics.blogspot.co@2 juin 2004.
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Est-ce que tous les passagers ont été identifiés par leur?ADN

Flight Explorer est une entreprise basée en Virginie qui vesd |
données des radars de la F.A.A. aux compagnies aérienrees $livi la
trace de trois des vols du 11/9 (de ce que I'on sait, edl@as suivi la trace
du vol 93).

Si Flight Explorer a les données, qui, selon un article, incligent
vitesse, l'altitude et la direction précise des avions,qumirne sait-elle pas
ou étaient les avions ? [Note de l'auteur : les cartes foundegortent
également des incohérences chronologiques]

Amalgam Virgo Un, I'exercice du NORAD qui eut lieu le 20n@001
[NDA : c’était du £" au 4 juin], contient une photo de M. Ben Laden sur la
couverture. Il est donc absurde que le NORAD ait continué arog@se un
“scénario de guerre froide”. Qui a pour réle de changer laionissu
NORAD ?

Est-ce que des bases militaires sécurisées étaient prpouesdes
“exercices” le matin du 11/9 ? Est-ce que 'TUSSTRATCOM (cpmtréle
les opérations militaires spatiales), a, & un moment donrstjiyne la trace
des avions détournés ? ».

Retrouver les donneurs d’ordre de disparition des p reuves et de
témoignages, et savoir pour qui ils ont agi.

Les journalistes duNew York Timesn'ont pas recu de réponses
lorsqu’ils ont demandé aux bureaux du maire de New York, Rudya@iiul
qui avait donné l'ordre de recycler rapidement l'acier du Wdnidde
Center. L'évacuation des débris par la National Associatfodemolition
Contractors (également chargée du nettoyage aprés l'explosépecte
d’'Oklahoma City) a été tres étroitement surveillée : lmdises GPS furent
installées sur chaque camion a 1000 $ pf&teEtait-ce pour éviter de
perdre des sousou pour s’assurer de la disparition complete de
traces d’explosifs ?

Qui a donné l'ordre de confisquer les pellicules des journakistest
photographié les ruines du World Trade Center et les débris en
Pennsylvanié®’ ? Pourquoi seul un caméraman, Kurt Sonnenfeld, fut-il
autorisé a filmer les ruines du W.T.C., sous 'égide dedslA ?

Qui a donné l'ordre a I'employé Kevin Delaney du New York Air
Route Traffic Control Center de Ronkonkoma, de détruire méthodiquement,
pour des raisons obscures, les enregistrements des conversatiagges
entre les contrbleurs aériens et les pilotes ? Peut-on roetreen rapport
avec le fait que ce centre de Ronkonkoma avait « fourni uneaicéede

3¢ A Citizens’ Critique : The 9/11 Commission Proces2].
http://securitysolutions.com/ar/security gps_jobssine

437 http://editorandpublisher.com/editorandpublisheathimes/article _display.jsp?v
nu_content_id=1059927
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qualité au Systeme National Spatial pour contrbler des avions aoiame
et militaires [via le systétme EDARC] %%? Le donneur d'ordre de la
destruction est-il ce coordinateur national de la F.A.A. en das
détournement national hijack coordinatdr qui n'a jamais été nommé
publiguement ?

Pourquoi I'ancien spécialiste du contre-terrorisme au FBI, John
O’Neill, dont les enquétes au Yémen sur la trace d’ « &0Q » avaient été
bloquées, et qui affirmait avoir été piégé par les dirigedmtEBI pour une
histoire de mallette perdd&’, a-t-il été engagé quelques jours avant le 11
septembre a la sécurité des tours jumelles, suite a upedelélérébme
Hauer ? Quelqu’un lui a-t-il demandé de monter dans la tadr &vant
gu’elle ne s’effondre ?

Quelles sont les circonstances exactes qui ont mené &déatae
voiture de Rose Panek, la tante du pilote de l'avion AA1l quimeste
engloutie dans un fleuve? Quest-ce qui fut a [lorigine de
'empoisonnement d’'un dentiste ayant affirmé avoir rencontrés troi
supposés pirates un an avant le 11 septef’ﬁ%ﬂa Bien entendu cela ne
surprendra que ceux qui n‘ont pas encore fait I'effort de se demainigsr
Etats-Unis ne gouvernaient pas aussi par le meurtre.sll qiéa se reporter
aux morts récentes des figures de la dissidence Paul Wellstbele
Carnahan, Khallid Abdul Muhammad, Jim Keith, James Hdtgée William

Cooper, et aux menaces voilées a I'anthrax a I'égard defigiémocrates.

Faits troublants a éclaircir sur I'identité des act eurs en
présence.

Seules deux équipes de pirates ont été filmées le jour ditdgua
caméras de surveillance. Jusqu’a aujourd’hui, il n'a subgistédes photos
tirées de vidéos d'aéroport montrant deux terroristes supposés, dont
Mohammed Atta, en train d’embarquer a Portland et non pas arBost
serait parti leur avion sans les bagages d’'Atta, puislaogieme vidéo des
pirates supposés du vol AA 77, mais floue et tardivement obtenue pa
Associated Pressn juillet 2004 auprés de la société d’avocat Motley Rice,

438 hitp://inn.globalfreepress.com/modules/news/aritip?storyid=17%t
storyid=148. Matthew L. Wald, « F.A.A. Official Sxpped off 9/11 Controllers’
Statements >New York TimesThursday 06 May 2004
(http://truthout.org/docs_04/050704A.shymi

39 Ewing2001911 Encyclopedig‘O’Neill, John”, mentionnant Brisard et
Dasquiéja Vérité Interdite Un site est consacré a O’'Neill,
http://rememberjohn.conYoir aussi, Lawrence Wright, « The counter-tegtos,
New Yorker14/1/2002ywww.newyorker.com/fact/content/?020114fa FACT1
#40 http://inn.globalfreepress.com/modules/news/aritip?storyid=345
http://inn.globalfreepress.com/modules/news/aritip?storyid=364
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et par ailleurs finalement retirée de leur site, et domaractere de preuve
est contest&™. Dailleurs, il est intéressant de constater que nulleovidé
été retrouvée montrant des pirates embarquant dans les vabited’'U
Airlines 93 et 175, c’est-a-dire la ou, d’apres les archdedB.T.S., des
avions ont en effet pu réellement décoller avec des passagais les
vidéos surveillant les départs avec American Airlines sihes-erédibles ?
Est-il exact que des pirates ont embarqués a bord d’avionigngeeh tant
que simples passagers ?

Les listes de passagers furent publiées avec retardestlistes
comportent moins de passagers que le nombre habituel, méme pour un
mardi. Et pourtant, trois jours apres, on désigna des suspéatsi

Parmi les noms des passagers du vol AA 77 figurent des pessonn
travaillant ayant travaillé dans le domaine du pilotage amtist (Charles
Burlinghame, des employés de Raytheon). Ces personnes éEliaient-e
vraiment dans les avions ? Ou participaient-elles & un progeade prise
de contrble a distance ? Que sont-elles devenues ? Les affectées
ailleurs et ont-elles une conscience tranquille parce gs’'efieyaient qu'il
n'y avait personne dans cet avion et que personne n’était mustoddte
aile en rénovation du Pentagone ? Si ces personnes sont ViyaEnegoi
n'osent-elles pas parler par désir de dévoiler la vériargst-ce qui les
empécherait d’envoyer des informations a des cyber-journahdtasnort ?

A bord des vols UA 93 et AA 11, les pirates auraient étapables de
distinguer l'allumage de la radio de l'allumage du haut parieterne, ce
qui aurait permis, selon la version officieffé de les entendre essayer de
parler aux passagers alors gu’ils communiquaient sans ¢ saxec des
tours de contrdle. Détail supplémentaire : les pirates appuygant
intermittences sur le bouton de radi. Ces informations sont-elles
exactes ? Ces actions sont-elles seulement attribuabéetasbalourdise ou
a une volonté de simuler une présence de pirates ?

Des individus seraient montés a la derniere minute a bord du valAA
alors que I'avion avait quitté les portes d’embarquerffénQui étaient-ils
et qui les a laissés monter ? Puisqu’il est d’'usage queild¢sspaissent

41 http://inn.globalfreepress.com/modules/news/aitip?storyid=578 La prise
en compte de ces vidéos comme preuves de la petadmard de suspects de type
moyen-orientaux requiert une certaine crédulitéirloialité est plutdt médiocre. Il
faudrait vérifier si elles ont été prises a la bodate, par exemple en reconnaissant
les autres passagers non moyen-orientaux passéné.aPar ailleurs, la deuxieme
vidéo montre un des pirates muni de deux bagagesira: a quoi bon si c’était son
dernier voyage ?

42 The 9/11 Commission Repo@hapter 1, p.12.

*43\Woodybox, « How to Steal An Airliner AND Fake Ajeicking, Part

Il » http://inn.globalfreepress.com/modules/news/index3storytopic=825

*44The 9/11 Commission Repapt451, note 9.
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d’autres pilotes monter & bord et s'installer dans le cotkpiest-ce ce qui
s’est passé avec ces personnes ? Savaient-elles pil@danaissaient-elles
les failles des systémes de sécurité ? Savaientimitesller les pistes en
éteignant les transpondeurs, en envoyant des signaux suspeats, ou
désactivant le systéme de communication de données ACARSu{ce q
expliquerait selon Woodybox pourquoi les statistiques du B.T.S. indiguai
pendant trois ans que l'avion n'était pas prévu au décofffgemais
d’autres répondront que cette indication ne serait apparue geleBsI.S.
avait été prévenu une semaine a l'avance) ? A-t-onfliread des
professionnels simulant un détournement ? Savaient-ils que léans ae
seraient pas pris en chasse pour oser annoncer : « NoUs avonsesaAv

Plusieurs autres suspects furent interrogés, arrétés rngévest parfois
déportés pour avoir eu un comportement bizarre aprées que leams &xols
23 depuis Kennedy Airport, 133 vers Los Angeles, 142 depuis Kennedy, 43
depuis Newark) aient été annulés pour des raisons techniques oe desus
autres détournements. Ainsi, le 12 septembre, les musulmans iAgigns
Ali Khan et Mohammed Jaweed Azmath voyageaient toujoutsa@navec
sur eux des cutters (apparemment pour ouvrir les paquets deupsuna
leur lieu de travail), de la teinture pour les cheveux (pawipre plus vieux
et obtenir plus facilement un visa d’entrée) et 5600 $ eh. daétail
supplémentaire, ils se seraient rasés le corps — commdedapietendues
instructions de « Mohammed Atta» a ses compagnons. Pourquoi les
policiers ont-ils décidé de les fouiller? Ont-ils été dénoRcdses
dénommés Khan et Azmath, qui étaient trés peu coopératifs, tlétmus
pour irrégularités de passeports et fraude a la carte die. &épriori, rien
de vraiment anormal, sauf qu'ils n'ont pas été déportésiehétaujours en
détention un an aprés. Pourquoi ? Parce qu’ils avaient été wisslela
voisinage de MM. Atta et Al-Shehri, ou parce que I'un d’emne avait
utilisé deux autres fausses identités, Al Badr Al HazinKlbalid Al-
Mihdhar — soit le nom de famille de deux supposés pirates etnte no
complet d’'un autre pirate ?! Azmath et Khan étaient-ilspiigsons comme
Lee Harvey Oswald ? Combien d’autres Indiens ont-ils pui@jpéqués ?
Le FBI ne recherchait-il pas aussi Anand Shah, un Indien qait @fifectué
des réservations de vols pour Mohammed Atta ? Quelle taitie vie des
passagers du vol AA 11 Pendyala Vamsikrishna et Rahma Shlie (
Bengladesh) ? Autre incident curieux, le lendemain des ataque
dénommé Al Draibi fut arrété en train de conduire avec un prexé vers
le Nord de Washington. Il avait utilisé au moins dix noms différeepuis
1997 et avait suivi des lecons de pilotage. Le policier détauvimanuel
de pilotage dans sa voiture (!). Au bout du compte, il ne &tgpuatre mois

45 \www.cooperativeresearch.grchronologie, 9h16, citaftox News 24/9/2001.
46 Woodybox, “How to Steal an Airliner and Fake addking”,
http://inn.globalfreepress.com/modules/news/aritip?storyid=780
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de prison avant d'étre dépoff€... Ces personnes devaient-elles servir de
pigeon empruntant au moment voulu des identités de musulmans AtOu éta
il prévu d’'autres détournements ou débuts de détournementuéfqur

des comédiens ou des fondamentalistes manipulés ?

Des informations ont filtré sur le fait que des agents is&habitaient
non loin des prétendus terroristes, par exemple dans la mémegueue
Mohammed Atta a Sheridan Street, Hollywood, en Floride. Les
surveillaient-ils ? Les ont-ils manipulés ? Leur fournissaisntde la
drogue ? Nous posons ces questions parce que I'on doit ces infornsations
un vaste réseau d’espions israéliens/étudiants en art pportrde laDrug
Enforcement AgencyD.E.A.) daté de juin 2001. Ces derniers s'étaient
infiltrés au domicile d’agents du FBI, dans des bases iretaau sein
méme de la D.E.A., et comprenaient un ou plusieurs sptemkn artillerie
et en explosifs de démolitid® Ce réseau était-il simplement chargé de
nuire a la lutte contre le trafic d’ecstasy ?

Par ailleurs, cing Israéliens ont été observés a New “rkrain de
danser, de se toper joyeusement les mains comme au vollefprigdi
fiving), et de prendre en souriant des photos des tours détruites depitis le
de leur camionnette ; Dominick Sutter, le propriétaire deolapagnie de
déménagement a laquelle appartenait la camionnette, Urbarnndviov
repartit en Israél dans les jours qui suivirent, sans aurarla peine de
débarrasser I'entreprise des téléphones de fonction et dekamdises sur
le point d’étre livrées ; les cinq énergumeénes, Sivan KugzbPaul
Kurzberg, Yaron Shmuel, Oled Eliner et Omer Marmarésagde vingt-deux
a vingt-sept ans, furent arrétés en possession de passeptengers », de
cutters, et d'une somme rondelette enfouie dans une chaudsateenoms
correspondaient en partie a ceux d’'agents israéliens eflkerent de se
soumettre au détecteur de mensonge ou échouérent au test @&t d’
relachés au bout de soixante et onze jours. La version mégliats@u’ils
étaient venus surveiller des réseaux de financemennisses**®. Des

447 www.news-star.com/stories/111101/spe_mystery.shiitp://xymphora.
blogspot.com?21 octobre 2002. En novembre 2001, un certaim8uBurung fut
arrété a un aéroport avec, sur lui, sept coutamexpombe lacrymo et un pistolet
incapacitant. Il habitait au méme endroit que laKbusmentionné, mais fut
déclaré schizophréne avant d’'étre déporté... EwingZ00L Encyclopedia

« Hijacker-“connections”».

#48 « The Spies Who Came in From the Art Sale », Birgg, mars 2002,
www.atlanta.creativeloafing.com/2002-03-20/fishwgaphtm| reproduit sur
http://ggb.0catch.com/ggb7.pdf

449 ABCNews, 20/2QJune 21 2002 ou « The White Van, Were Israelisibed on
Sept. 11 Spies », June 22, 208%w.commondreams.org/headlines02/0622-
05.htm ou « Five Israelis Were Seen Filming as Jet Isiidoughed Into the Twin
Towers on September 11Syunday Herald2/11/2003
(www.sundayherald.com/377D7

172



conspirationnistes imagineraient volontiers ces faux déménageuraie
de disposer des explosifs dans les tours de New York. Pourtant caupsut
y voir des trafiquants de drogue. Une autre affaire resserablia
précédente : huit heures apres les attentats, une autre cetgofut
repérée, et leurs occupants, des Israéliens, détenasecardes ou les cibles
des attentats avaient été marquées. De plus, au momermuitier fla
camionnette « les chiens renifleurs d’explosifs réagissamnime s’ils en
avaient repérés®°. La aussi, on peut y voir une affaire de drogue — dont
des traces auraient excité les chiens. Mais la drogue pest @&re une
couverture... Certes, les autorités de Tel Aviv ont vaguementmpuéle
FBI et la CIA, en ao(t 2001, d’'une opération conjuguée de M.LBden et
de I'lrak, impliquant deux cents terroristes aux Etats-Unis oueserit
« hors du territoire américain » selon Eric LauféhtMais cela n’entre pas
forcément en contradiction avec la these d’'une implication d’hesnde
main israéliens. Si les Israéliens étaient suffisammignstde leur opération,
cette fausse fuite a pu servir a induire les policiersreue Il est donc a la
fois difficile d’exclure comme de croire & une implicatisraélienne.

Faits troublants & éclaircir sur les appareils et | eur trajectoire.

Les pirates mal entrainés au pilotage que l'on nous a démmits
néanmoins fait preuve d’excellence en atteignant parfaiteleers cibles,
notamment au Pentagone ou la trajectoire compliquée de I'appandile
avoir été étudiée par des experts pour échapper aux radarséfienised En
effet, 'avion descendit sept mille pieds en deux minuteslesti*** en
effectuant un demi-tour quasi complet, puis arriva camouflé pacalliee,
émergea a flanc de colline et rasa le sol pour pasgerldrittel Sheraton et
une antenne de radiocommunication qui a dd troubler les systdme
surveillance®™?. Comment des terroristes ont-ils pu deviner la trajectoire
parfaite & faire emprunter & leur avion pour atteindre sans enedetor
guartiers généraux de I'armée états-unienne ?

Le 11 septembre, au moment ou les quatre avions changerent de cap,
leurs transpondeurs furent désactivés. Faute de boites noirégnava
totalement comment cela a pu se faire : de I'intérieurodi4mmt, a distance,
par les pilotes sur ordre des autorités fédérales de l@vipbur des raisons
de sécurité, dans le cadre d’'un exercice, ou par desspspéziaux, etc.

50 « Five Men Detained as Suspected Conspiratorau,lPma, The RecordNew
Jersey) [fttp://whatreallyhappened.com/LIMA.htmbébut d’article visible a la
page d’'archives du sitdtp://NewJersey.cojn

1 Références dans “If you Buy the Official Story®a1...” d’Ardeshir Mehta,
http://homepage.mac.com/ardeshir/9-11.htnic Laurentla face cachée du 11
septembrep.165.

52 Bob Orr, “Primary Target”, 21/9/2001,
www.cbsnews.com/stories/2001/09/11/national/mai210shtml

53 \www.earth-citizens.net/pages-fr/tra-appr.html
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Curieusement, la trajectoire des avions fut souvent modifléadimite d’'un
secteur surveillé par un controleur aéffgh rendant ainsi leur détection
plus problématique encore. Certains s’approcherent d’aéroports sconnu
avant de disparaitre. Ainsi le vol 93 s’était-il approché 'dérdport de
Cleveland. Ainsi les vols UA 175 et UA 93 se croisérent demtaurs de
8h51, et, selon des déclarations précoces d'un controlelielegraph
Onlinele 13 septembre, « les deux avions [identifiés comme cegamb
New York mais puisque les transpondeurs étaient éteints,pbumeait pas

les identifier avec certitude...] se rapprocherent de trop gmédsas prés de
Stewart International Airport & New Windsof3. Ce rendez-vous a sans
doute engendré plus de confusion, I'un des avions ayant pu avoilpris |
place de l'autre, ou les deux ayant pu voler I'un au-dessusuteeljusqu’a
atterrir quelgque part, voire jusqu’a s’écraser en Pennsylanie rayon des
débris était trés larg®® Il est & noter que les numéros d’enregistrement ou
de queue Registration N ou tail number$ de ces deux avions seraient
toujours valides, contrairement a ceux des deux autres, renforcant
'hypothése qu’ils ont été remplacés et ont survécu. D’ailleurse
employée d’une tour de contrble remarqua que ce qu’elle penseli¢ &wol

UA 175 avait éteint son transpondeur pendant trente secondesnisligré
signal qui ne correspondait & aucun avion prévu pour voler ce jour-la
Selon une version ultérieure plus officielle, elle constata @a&7, en
I'espace d’'une minute, I'avion changea deux fois de code dgebaliquoi

bon des pirates islamistes auraient-ils fait cela a supposkr en aient été
capables ? Pour dérouter la surveillance ? La tour n’élaitpels plutbt
parvenue a repérer le signal d’'un avion militaire de remplaoe?

D’aprés des données radar, la trajectoire du vol AA 11 (suppwagé
dans la tour Nord) se serait mise a serpenter non loin éeopart
d’Albany. On pourrait peut-étre y voir une trace qu’'un drone partaie
aéroport lait alors remplac&®. Ce drone a aussi pu décoller de
Poughkeepsie, a soixante-dix miles au Nord de New York, d’ou, tedon
premiéres informations, un bimoteur Cessna avait décollé sarelismae

54 Frank Levi, “Plane Swap : Part 1. Flight 11 Goegh8Seeing” http://the-
movement.comSeptember 2004.

5% Albert McKeon “FAA workers says hijacked jeltindsic] almost collided
before striking World Trade Center”, article notamhcité et copié en cache par
Frank Levi dans « Operation 9-11 : Find the Rendagwoint », 7 aolt 2003,
http://the-movement.com

*>®Frank Levi, “Plane Swap : Part 2. Flight 93 mddight 175”, http://the-
movement.comSeptember 2004.

57 « A Sky Filled With Chaos... Mashington PostL7/09/2001, p.A03,
www.washingtonpost.com/ac2/wp-
dyn?pagename=article&node=&contentiD=A41095-20018ep

58 www.cooperativeresearch.grghronologie du 11/9/2001, 8h24, citanwall
Street Journatiu 15 octobre 2001 :squiggly line after its turn near Albamy
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aérienne directeuqder visual flight rules probablement parce qu’il volait
bas (information diWashington Post®). L’hypothése d’un drone percutant
la premiéere tour semble étre corroborée par des témoignagesramtcun
petit avion qui, de surcroit, zigzaguait et par une analgsaémages et de la
balafre sur le batimeff®. Plusieurs indices viennent par ailleurs étayer
I’hypothese que le vol AA 11 était toujours « dans les airs esaprcrash
de son remplacant. $ill airborne» selon le lieutenant colonel Deskins
chargé de la surveillance du ciel, la commission Kean rggpgoguant a
elle qu'un contrbleur croyait que le vol AA 11 se dirigeait verssWihgton.
Enfin, avant le crash au Pentagone, le général Myers appiis qu’'un
avion venu de New York s'approchait de Washindgfdn

On en vient naturellement a se demander si les avions impligures les
destructions étaient vraiment ceux dont on nous a parlé. D’autarsetpn
la Airline On-Time Statistics Searchable Databdsebureau des transports,
http://www.bts.goy le vol AA 11 ('avion qui aurait, le premier, frappé le
World Trade Center) et le vol AA 77 (celui qui aurait frapp@émtagone)
n'étaient pas programmeés au départ ce jour-la. On doit sigaaléecteur
gue les données dbttp://bts.govont été étrangement remaniées vers
septembre-octobre 2004 pour indiquer que les vols étaient bien
programmeés. Mais ils n’auraient toujours pas décollé « réetiem(faire la
recherche aveactual departurg! Il est dés lors moins surprenant de voir
que les bagages supposés de Mohammed Atta n'aient pas pu lédre@ets
a bord de l'avion 11, pour peu gu'il ait effectivement résemé place a
bord de ce vol...

Curieusement, les mémes vols AA 11 et 77 ne sont signaléme&o
détruits que le 14 janvier 2002 par la F.A.Aircraft registry inquiry
(http://162.58.35.241/acdatabase/acmain,htotl  'on peut faire des
recherches a partir des numéros d’enregistrement ou de qusb&sva
l'arriere de ces appareils, respectivement N334AA et N644RA)rquoi
un tel retard ? Sur la méme base, les numéros d’enregistrelas vols de
la compagnie United Airlines UA 175 (612UA dit écrasé contré/tald
Trade Center) et UA 93 (593UA censé avoir disparu en Pennsyhsamt)
encore signalés comme « valides ». lls nauraient donc @ak#tits alors
méme qu’ils étaient prévus au décollage seloBdarchable databasae
http://bts.gov Que leur est-il arrivé aprés le décollage ? Pourquoi aucune
image vidéo ne montre-t-elle de prétendus terroristes abadevions ou
se déplacer vers quelgue avion de remplacement dans les aéPoRogst

59 « A Sky Filled With Chaos... Mashington PostL7/09/2001, p.A03.

60 \/oir notamment, Marcus, “Flight 11 Unveiled, ThelX Drone”,
http://x11drone.Ocatch.cam

51 www.billstclair.com/911timeline/2002/abcnews091 Hagl. “Everybody was
screaming, crying, running. It's like a war zon€he Guardian12/09/2001.
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a la compagnie American Airlines a-t-elle été forcée mientir en
établissement, tardivement, le 14 janvier 2002, une décladgiperte ?

Et si American Airlines a bien identifié I'avion disparu’@uest de
Washington, comment se fait-il qu’il soit impossible, danstasistiques du
B.T.S. qui enregistrent les vols intérieurs, de savoir de aéport des
Etats-Unis était arrivé le vol 77 sous son numéro d’enregistieN644AA,
ni méme de trouver la moindre trace d’'un vol intérieur avesureero en
partance de grands aéroports entre mai et septembre 2001 ?cktopnion
servait-il d’ordinaire s’il ne transportait pas de paseaggvils états-
uniens ?

Tout ceci laisse penser que les quatre avions de la vef§icelle n’ont
pas été détruits ce jour-la. Les crashs auraient donc imuliguéres avions
ou engins volants. Les quatre avions de la version officieltels décollé
avec a leur bord des pirates, agents ou pilotes, chargéseddre les
commandes et de faire atterrir les avions sur des bd3&siftes pirates
ont-ils piloté, a bord, ou a distance, d’autres avions qui cit X,
réellement détruits ?

Par ailleurs, d’apres I8earchable Databasdes statistiques dBureau
of Transportationghttp://bts.goy, les vols AA 11 et AA 77 n’étaient pas
censés accueillir de passagers ce matin-la (circonsséggavante pour les
sceptiques, les archives de la rubrigseheduled departureont été
modifiées fin 2004...). Cette modification de programme a di étre
enregistrée au moins une semaine avant le 11 septembest Ipar
conséquent possible d'y voir une trace de ce que ces vols régulaent
été reéquisitionnés, dans le cadre d'un exercice, avec lapliciié
d’American Airlines. Pour le vol AA 77, il est possible dugg’il ait été
réservé pour le premier ministre australien John Howardregéguipe, qui
auraient d0 le prendre si n'avait eu lieu un changement de2deminute
de leur programme (cette information d’'un australien qui taEatie de la
délégation n'est pas parue dans la pré$$eSi le vol dit AA 77, est parti,
vide, de Washington, juste avant de viser le Pentagone, tefusele
montrer des images révélant que cet avion était vide, qnihiv d’ailleurs
avec une trajectoire différent (observée par les camémsl’hotel
Sheraton et de I'autoroute). Et pourquoi aurait-on laissé le 77 elésalts
passagers ? Dans le cadre d'un vol d’essai ? Dans le cadrex@rcice de
pilotage & distance ou de prévention des détournements ou less pilot
auraient transféré les commandes a des tiers — un sysigmheon parla
beaucoup apres le 11 septembre ?

A supposer que les vols AA 11 et 77 ont effectivement dispaida de
circulation (ce qui ne fut déclaré par American Airlines quéatvier 2002),

52 Ewing2001911 Encyclopedig‘Howard, John” ou
http://smmonline.com/articles/canberrabell.html
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a quel endroit ont-ils donc pu atterrir ou s’écraser apres aéwiollé, a
supposer qu'ils aient effectivement décollé ? Frank Levi, @uhsib://the-
movement.comémet plusieurs hypothéses au sujet du vol 77 : 1) il si sera
écrasé dans I'Ohio, comme le croyaient des contrleurs. 2¢ U
« technologie anti-radar » (ce sur quoi travaillait justemantpassager,
Stanley Hall*®®) aurait permis d'éteindre tous les signaux électroniques
avant d’envoyer l'appareil s’écraser au Kansas, puisque tesjue
certaines cartes font prolonger son vol avant de faire demivers
Washington. 3) Il se serait écrasé au Kentucky puisque f@snations
rapportées a la Maison Blanche y évoquaient un crash avame d'ét
démentied®. 4) Il a atterri & 'aéroport de Clarksburg, CKB, vers au s
trajectoire avait dévié et ou les cartes animées dghtFExplorer le
présentent deux fois au méme endroit avec des altitudes diéfgr&i 200

et 35000 pieds, juste a la frontiere entre deux zones de sumveilla
radar*®®>. Et il ne nous parait pas impossible de penser que c'datglee
décolla ce gue les collegues contréleurs radars de Daniellee®'8nit pris
pour un avion militaire venu protéger Washington, par sa vitesse
manceuvrabilité et la fagon dont il tourr&h

Pour ce qui est du vol AA 11, M. Levi a émis ces hypothesggsa
calculs. 1) Il se serait écrasé dans le coin désert otrawspondeur s’est
éteint. 2) Il aurait continué sa course jusqu'a s'écraseleasus des Grands
Lacs, a 8h44. C'est en effet & cette heure-la que des andgueent un
faible signal ELT — émis automatiquement lorsque survientrash —
signal qui ne pouvait pas avoir été émis par erreur par leJRoll75,
comme on le pensait, car il était trop BY&f 3) Le vol AA 11 vira vers New
York et vola, invisible, au-dessus du drone qui frappa New Yorls pu
continua sa course vers Washington comme certains controleurs de
Ronkokoma l'ont d’abord cru selon ce qui fut rapporté par la commission
Kean. Vu la distance, signale Frank Levi, il aurait mgmeitre I'avion qui
s’écrasa au Pentagone vers 9h40, ou atterrit & I'aéroport iIR@agade
temps aprés qu'un autre objet explosa. Mais il n’est pas infy@sai nos
yeux, de penser que les contrdleurs aériens aient recu un faak dins le
cadre ou non d’'un exercice, grace au systeme de simulati®®,UHin de
les distraire de ce qui se passait a I'Ouest de Washington.

463 www.usatoday.com/news/nation/2001/09/12/victim-cdgdlight77.htm

54 \www.cooperativeresearch.grghronologie, 10h42, citant USA Today, 13/8/01.
4% « Plane Swap : Part 3, Flight 77 Goes all the Wdgansas #ittp://the-
movement.com/air%20iperative/Flight77.htmontrant la carte dDetroit News

du 16 septembreyww.detnews.com/2001/nation/0109/16/a10-295372.htm

466 « Air Traffic Controllers Recall 9/11 ABCnewslu 23 octobre 2002,
more.abcnews.go.com/sections/2020/2020/2020 01 a024eature.html
*67“plane Swap : Part 1. Flight 11 Goes Sight-Seeiniggnt
http://billstclair.com/911timeline/2001/nyt10160hbml.
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Enfin, que s’est-il réellement passé en Pennsylvanie cera@ écrase
le vol UA 93 ? A-t-on intercepté puis abattu un avion qui s’appibclea
Washington aprés 10 heures, méme si la presse s’eswdflesl'idée que
les pirates avaient fait exploser une bombe a bord ? Maisngnacait-

il dans limmédiat ? A-t-on voulu faire exploser un avion avqutil
n'atterrisse et que I'on se rende compte que les pirategariépas arabes ?
Les pilotes cachés de ce qui n'était peut-étre qu'un leurre-ilorigit
exploser en plein vol pour éviter que des avions de chasse eawclappr
visuelle ne constatent que l'avion volait sans pilotes ? Hypsthéses ont
été formulées quant a lidentité de la doublure du vol UA 93pilrrait
s’agir du vol UA 91, programmé depuis seulement cing jours et dent |
passagers avaient été déplacés vers le vol UA 93 avalécbllagé®® Le
numéro d’enregistrement n'apparaissant pas dans les archi&3.&u, on
ne peut savoir d’ou le vol 91 avait pu venir.

Faits troublants a éclaircir quant a la réaction de s responsables
aériens.

L'opération des pirates se serait déroulée quasi incognitquasi
parfaitement dans trois cas sur quatre. En revanche, tdioréades
responsables civils et militaires aériens suppose un degréoipétence
aux plus hauts échelons digne du principe de Peter.

Des membres de I'Administration Fédérale de [I'AviationA(R.)
auraient donné de mauvaises instructions a leurs employés : aupaer
de radio primairéﬁg. lls auraient aussi tardé un bon moment avant d’avertir
les militaires du N.M.C.C. et leur auraient donné des médions qui
semblent aujourd’hui avoir semé la confusion : le vol AA 11, etlaorol
77, se dirigerait vers le Pentagone...

Qui, parmi les membres de I'Administration Fédérale de iiion
(FAA) a dit aux militaires, & 9h21, que le vol AA 11 seg#hait, de I'Est,
vers Washington, tandis qu’'un autre aéronef s’approchait dangereiiseme
de la capitale de I'Ouest ? Pourquoi les membres de la coimmiss
Kean/Hamilton n’ont-ils pas été en mesure d’identifier cgiéesonne ?
Pourquoi a-t-on donné l'ordre a une patrouille aérienne d'aller se
positionner entre la capitale et cet avion, a I'Estde Wathir®) Et
pourquoi exactement les jets alertés se dirigérent-ils d’abordrairement
aux ordres, droit vers I'océdf*?

468 \www.themovement.com/Flight%2093/something _stranbeus flight 9.html

Jack Grandcolas racontera pour un documentairéequemier message laissé par
sa femme sur son répondeur annoncait qu'elle pagndn vol plus tét (« 11
septembre, les révoltés du vol 9371, 12/09/2004, 23h10-00h25.).

*9The 9/11 Commission Repo@thapter 1, July 2004, pp.39, 41.

*®The 9/11 Commission Repap.26-7.
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Par ailleurs, les autorités de la F.A.A. ne veulent \asitgnt pas qu'il
subsiste la moindre trace des communications entre lesdits aatides
tours de controle : I&ew York Time$™*a expliqué qu’un employé de la
F.AA., identifié plus tard comme étant Kevin Delaneyyaia
méticuleusement détruit les bandes enregistreuses pour dessraiso
alambiquées.

Un curieux avion cargo C-130 de I'armée fut apercu par des témoins
juste au-dessus ou juste derriére I'avion qui a percuté ledrerd > Il fut
dit par la suite que I'on avait demandé a cet avion de nepéha qui se
rapprochait de Washington. Par le plus grand des hasards, e @&80
se trouvait également le premier a proximité du crash enfeanisa‘m,
dont il apercut la fumée & seulement dix-sept miles de distdhe@ui était
a bord de cet avion piloté par un certain Steve O'Brien P a&uen
emportait-il un dispositif de prise de contrdle a distance ?didpositif
permettant de contrbéler plusieurs avions a la fois n'avajtas été
développé paBystem Planning Corporatipte société qui employait Dov
Zakheim avant qu’il ne devienne un membre éminent du Pentagone ? Les
pilotes étaient-ils informés a I'avance des manceuvresadgg@@révues ce
jour-la ? Rose Panek, la tante du pilote du supposé vol AA 1 Jo
Ogonowski, qui est morte mystérieusement au fond d’'un fleuve lors d’u
troublant accident de voiture, avait-elle appris quelque chosadliggés
ou de la mort de son nevéd ?

La lecture du rapport Kean/Hamilton montre que les réponses des
militaires Myers et Eberhart sont évasives. Par adlecomme I'a relevé
David Ray Griffin, M. Rumsfeld a donné trois versions de cd tpisait ce
matin-la. Cela n’est pas sans accroitre la méfiance gueplbuvait déja
ressentir vis-a-vis de certains militaires, dont on gaiils projetaient des
1962, une manipulation de taille pour donner un prétexte a l'invasion d’'un
pays meéprisé, Cuba. C'est ce que l'on appelle I'opérationhWordds.
Rappel : la technique permettait déja a 'époque de téléconemdagduis le
sol un avion militaire. Repeint aux couleurs d’une compagnie aérieen
leurre aurait volé sous un avion civil survolant Cuba. Les tdersontréle
n'auraient vu qu’'une « ombre radar ». Le pilote de ligne arteeit I'ordre
d’atterrir dans une base militaire sous un prétexte de s&chtit'on aurait

"1 « Destruction of F.A.A. Tapes Mew York Timgs$ mai 2004.

"2 Témoignages rassemblés suvw.the-movement.com/Pentagon.htitant
notamment Kelly Knowles et Keith Wheelhouse (« lfiwrimage Still Haunts
Sorry Woman Disaser viewed From ArlingtorDaily Press Newport Newsept.
14, 2001.

**The 9/11 Commission Repgapt30.

7 \www.cooperativeresearch.qrchronologie du 11/9/2001, 9h36.

473 http://inn.globalfreepress.com/modules/news/aritip?storyid=345
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fait exploser la doublure vide au-dessus de iteLa seule différence, prés
de quarante ans plus tard, aura été d’éviter de rendradeagers bavards,
soit en les faisant atterrir dans un aéroport civil plutét gilieaire, soit en
prévoyant des avions vides de passagers dans le cadre digitexsoit en
réservant les siéges a des personnes de confiance demtité aura été
dissimulée aux journalistes.

Les mysteres de Cleveland

Comme le note Nico Haupt dans son journal a la date du 22 juin 2004
(http://911skeptics.blogspot.cym« I'histoire officielle veut que le vol AA
77 ait disparu des radars au-dessus de Cleveland [NDA : @asgment,
dans la zone radar de Cleveland]. Il y a un schéma troublamalyser : les
avions disparaissent vers Cleveland, les avions ont fatedeles autour de
Cleveland, et d’autres avions y ont atterri ». Les automtés fini par
dissimuler tout cela. Lors d’'une conférence de presse, un contableur
centre de I'Ohio, Rick Ketell, donna deux informations : 1) vioraavait
eu des problémes, le vol UA 93 - identifié par défaut. 2)ison de
'évacuation de l'aéroport était qu'un petit avion était padsés les
environs sans se poser — et M. Ketell ne l'identifiait fas.ces entrefaites,
un porte-parole de I'Administration Fédérale de [I'Aviation clatua
conférence en disant que « les contréleurs impliqués ne veulgnireopas
en parler »*’’l Comme c'est étrange... La Vérité était-elle ailleurs ?
Woodybox*"®a montré depuis qu'un avion venant de Cleveland avait di
atterrir a Toledo, gu’un avion de Delta Airlines avait pelelaontact radio,
et que deux avions ayant eu des problémes, et non un seul,eontaatt
Cleveland a ¥z heure d’intervalle, 'un a 10h10, l'autre a 10h4%luysart
des médias n’ont identifié qu’'un avion, le vol Delta 1989, pariBdston.
Comme on soupg¢onnait qu'il avait été détourné par des pirategpaér
fut évacué. Mais tant que l'avion n’était pas identifiés leouvelles
donnaient a la fois un nombre de passagers de I'ordre de#mnone et de
I'ordre de la double centaine. De plus, les passagers furembgée a deux
endroits différents. Le FBI aurait donc certainement des shads@évéler.
Une hypothese est que le second avion a avoir atterri, dont\aulaét pas
révéler le nom a la presse, était, comme il avait @gtionné une fois sur
une chaine céblée, le vol UA 93 (d’apres WCPO-TV, Cintjri2t11/01, a

7% \oir le fac-similé de I'opération Northwoods swww.nara.gov,ou & la
rubrigue « 11 September » du siteww.propagandamatrix.com,ou a
http://emperors-clothes.com/images/north-i.htmou  dans les annexes de
L’effroyable imposturele Thierry Meyssan, Carnot, 2002, pp.236-243.

47749/11 Controllers Did Not Immediately ID Flight 9314/08/2002,
http://abcnews.go.com/sections/us/DailyNews/honm@20814.html

*"8«The Cleveland Airport Mystery, 200 passengers Gost on 9/11”, 30 mai
2004.http://inn.globalfreepress.com/modules/news/artip?storyid=323
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11h43'57” *"%. Doit-on croire cette dépéche plutét que les informations de
trajectoires et de temps données sur le site dun organisme s
officiel, Flight Explorer ? Il faut bien admettre que lestes donnent des
indications particulierement contradictoires, voire aberraatesujet de ce

vol. L'une d’elle montre l'avion a quelques miles a I'Ouest atash a
10h38, alors que ce crash se serait produit, rappelons-le, a 10h03 ou 10h06.
Et une animation du méme site qui fait partir I'avion & 14H})5plis
continuer sa route a 14h09 (!), montre qu'il allait bientét s'ger vers
9h34 1% Mais peut-&tre que ni la dépéche ni les données de Flight
Explorer ne correspondent a la réalité. Peut-étre que c’edauidure du

vol UA 93 qui a été abattue a Shanksville, et que I'avion quitearia
tardivement a Cleveland était le cinquieme avion fou souagporté a
chaud, et gu'on ne sait pas ce qui est arrivé au vol UA 93¢ Fai
correspondre les données cartographiques et les indications chronologiques
plus ou moins tardives ou indirectes de certaines communicatioridese
difficile mais renforcerait I'idée qu’un cinquiéme ou un sixieavéon volait
dans le sillage des vols Delta 1989 et UA*#3 A moins que I'on ait
volontairement créé la confusion. Par exemple, le vol Delta,1@89se
révéla, une fois a I'aéroport, sans danger, s’était tropoapprdu vol UA

93, puis avait focalisé toute I'attention du NEADS et jusquia @tis, a
9h48, pour le quatrieme avion piraté (et non le cinquiéme) par le
responsable adjoint des communications du NMCC Charles Leidig, g
remplacait son chef ce matin“& ? Le Delta a-t-il servi de leurre ? L’avion
venu de I'Est dans le sillage du Delta 1989 était-il le Wal 175 parti,
comme lui, de Boston, quelques minutes plus tét ? L'avion repaitdaut
vers le Sud de Cleveland a 41 000 pieds était-il vraimerdlI&JA 93 ou sa
doublure ? UA 93 aurait-il atterri dans quelque base militaiteest en effet
surprenant d’apprendre que ce vol n'a pas été détruit selon higearde la
F.A.A. aircraft registry inquiry: son numéro d’enregistremem Gumbey,
591UA, est toujours « valide » ! Par ailleurs, le sceptiqueddlecorum
connait quelqu’un qui a observé un avion au départ de Chicago avec le
numéro de série du vol supposé détruit en Pennsylvanie (2&142he
histoire un peu différente est celle de Mr. Friedmansamger régulier de la
compagnie United Airlines, qui a noté, sans le remarquer, daaganda
précis de ses voyages, avoir volé le 10 avril 2003 de Chichge Angeles

479 «plane Lands In Cleveland, Bomb Feared Aboard”United Identified the
plane as Flight 93 »
(www.wcpo.com/specials/2001/americaattacked/newalstory14.htm).

80 \/oir www.avweb.com/other/911flightexplorer.htrainsi que les commentaires
de Brad M. suhttp://physics911.org/net/modules/wehlog

*81\Woodybox, « The Secret Hijacking », ao(it 2004,
http://inn.globalfreepress.com/modules/news/aritip?storyid=685

82 3o0hn Doe I, “The Delta 1989 Timeline”,
http://inn.globalfreepress.com/modules/news/aritip?storyid=1008

83 hitp://inn.globalfreepress.com/modules/news/aritip?storyid=193
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dans un avion portant le méme numéro d’enregistrement que le VOBUA
le 11 septembre (N591UA§*. Ce numéro est normalement bien visible a
I'arriere de l'appareil, mais comme les archives du 8.Tont conserveé,
pour ce jour-la, le départ d’'un avion avec le numéro N594UA, on peut
penser que Mr. Friedman a tout simplement mal vu et que ses st
erronées.

Quelle était donc la doublure du vol UA 93 ? Peut-étre le ¥oBWU qui
était programmé pour partir de Newark a San Francisco a 8haont des
passagers furent transférés sur le vol UA 93 programmé a &ho1.
témoignage sans doute sincere indigue comme raison du traesfait |
qu’un steward — non un pilote ! — avait apercu un défaut arkebrisé’®.

Et la chronologie permettrait qu’il soit parti vide & I'hneymeévue pour
s'écraser en Pennsylvanie vers 10h03. L'étonnant, avec ces disyest
gu’ils n'apparaissent qu’a partir du 5 septembre dans les asctiilBureau

of Transportations(www.bts.goy Airline On-Time Statistics Searchable
Databasg¢. Des pirates, au moment ou ils avaient programmeé leys cou
pouvaient-ils connaitre I'existence de ce nouveau vol ? Ces tanteils
réservés depuis une semaine pour des passagers sélectionnés pa
gouvernement, en prévision d’'un exercice militaire ? Aétrangeté, il est
impossible de connaitre le numéro N d’enregistrement ou de agluevel

UA 91 pour le 11 septembre, alors gu'il était indiqué les jourséperds
(les numéros de queue sont, presque toujours différents ce gorest). Il

est donc impossible de retrouver, via le numéro d’enregisirtetreroport

de provenance de cet avion le jour méme ou les jours précédeut£tie
était-il entreposé a Newark depuis longtemps, en attendant que
I’Administration Fédérale de I'Aviation (F.A.A.) se ddei a lui faire faire
des exercices ou des tests ? Peut-étre était-il venigtdender ? 1l a été
remarqué que, plus tard, le n° de vol UA 91 transitait padar Tel Aviv.

Des théories ont été émises pour comprendre comment le vol UA 93
aurait fini par recevoir deux cents passagers (a supposer ajte c
information ft exacte). L’'avion se serait envolé de New#&w York)
avec a son bord ses quarante-cinq passagers. Il aurait eesuitdli les
guatre-vingt douze et soixante-cinq passagers venus de Bodtewark
respectivement dans les vols AA1l et UA 175. Ce dernieii, gt seize
minutes de retard a 8hl4, aurait peut-étre méme déja transiesrt
passagers du vol AAl11l, qui, selon les statistiques du Burealirdasports
(B.T.S.) et certaines recherches fondées sur des térgegna’a pas
décollé ce jour-la. Certes, il ne semble a priori pas possilsien avion

*84 http://friedmanfamily.org/ua2008u http://ua2003.friedmanfamily.org

85 www.themovement.com/Flight%2093/something_strangeut flight_9.htmi
Jack Grandcolas racontera pour un documentairéequemier message laissé par
sa femme sur son répondeur annongait qu'elle pa@ndn vol plus tot (« 11
septembre, les révoltés du vol 931, 12/09/2004, 23h10-00h25.).
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parti de Boston Logan a 8h14 parvienne a Newark en moins d’'une heure, e
donc que les passagers du vol 175 aient eu le temps d’embargsiée dah

UA 93 parti de Newark a 8h42 selon la presse. D’autant queed'des
statistiques officielles du B.T.S., qui semblent fialdesce point, le vol UA

93 est parti a 8h01. Et si les passagers avaient finateengbarqué a bord
du vol UA 91, parti a 9h20 ? Dans ce cas, c’est le vol UA 9laqtait
atterri & Cleveland. Toutefois, I'hypotheése d’'un transfertesuol UA 93 ne
peut étre totalement rejetée s'il s’est effectué plud sar un aéroport de
transit. Le prétendu décollage a 8h42 au lieu de 8h01 commeapnog et
enregistré dans les archives, gqu'aucun témoignage venu des ormbre
appels téléphoniques depuis ce vol ne vient d'ailleurs corroborerdanca
servi a dissimuler le fait que I'appareil s'était, &alité, arrété en route,
aussi bien gu’a accréditer la thése que les passageentaeai le temps
d’étre au courant des catastrophes de New York avant de sedatr les
pirates, entrainant ainsi la chute de I'appareil. La &éxitrait donc été que
'avion était parti de Newark a 8h01, qu'’il s’était arrétégent une heure
quelque part, et était parvenu a Cleveland 10h45. Ceci correspandaai
durée de vol nécessaire entre ces deux destinations, qui n'estlement
que d’'une heure et quarante minutes.

Divers noms ont été donnés pour I'hypothétique aéroport de transit.
DansOperation Pearl(http://physics911.0ig A.K. Dewdney a proposé que
les différents avions auraient recu l'ordre d'atterrir a ridburg en
prétextant un probléme technique, aprés avoir éteint leurs transpgndeurs
afin de ne pas les faire apparaitre sous leurs vrais nunigrashoix est
judicieux a plus d’un titre : 1) les trajectoires montrent pew avant d’étre
détournés de leur route, deux avions au moins se dirigeaient dsoitete
région. 2) Des calculs prenant en compte la distance eeksgites avions
a partir du moment ou ils ont été détournés de leur route habituell
parviennent a les faire atterrir entre 8h53 et 9h09. Considéuanteqvol
UA 93 est parti a 8h42, M. Dewdney le faisait atter@h@7. En prenant en
compte le temps normalement parcouru entre les divers aéroppastita
de sites de réservation de billets d’avion et d’'une cart&tigs-Unis), nous
avons abouti & une seconde chronologie : parti & 8h01, le vol UA&S8 se
arrivé a Harrisburg vers 8h40. Le vol UA 175, parti a 8hl1l4seiit arrété
aux alentours de 9h. Les passagers auraient alors embarqué denhgjui
aurait décollé au plus tard & 9h25 ou 9h26 (moment ou un ordre lgdméra
la F.A.A. fut donné de ne faire décoller aucun avifp et qui se serait
signalé aux tours de contrdle de la zone de Cleveland &'%h2m premier
scénario peut étre que le vol 93, rempli de passagerétéadétruit apres
gue des pirates aient été embarqués a bord faire leur numdtant les

8¢ The 9/11 Commission Repant25. « The Day the F.A.A. stopped the world »,
http://time.com/nation/article/0,8599,174912,00.htm
14/09/2001www.cooperativeresearch.qrchronologie du 11/9/2001, 9h26.

87 \www.cooperativeresearch.qrchronologie du 11/9/2001, 9h26.
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passagers a appeler leurs proches. Un deuxiéme que le leévitht®3 a
atterri a Cleveland a 10h45, et que c’est un avion de sulmstitvile de
passagers — comme le vol UA 91 annulé ce matin-la — qui &béagtbattu

en vol a 10h06. Ceci expliquerait plusieurs choses : 1) pourquoi il B'a pa
été retrouvé de corps aux alentours du crash principal de |'pveende
Shanksville (on ne parle de «restes humains » qu'a huit mifés.des
vétements mis au préalable dans I'avion télécommandé ?). 2) polgquoi
numéro N du vol 93 (591UA) est toujours « valide » selon la base de
données F.A.Aaircraft registry inquiry 3) pourquoi I'enregistreur de vol

du 93 ne fournit prétendument pas de données (parce qu’on ne veut les
rendre publigques). Et 4) pourquoi la chaine locale WCPO a annoncé que |
vol UA 93 avait atterri a Cleveland.

Une hypothése plus simple sur la présence de deux cents passagers s
le vol UA 93 est qu'il aurait accueilli tous les passagirs/ol UA 91 qui
avait eu un probleme technique de derniére minute, égalemearence
pour San Francisco depuis Newark. Cela est possible mdaudrait
connaitre le nombre de ces passafférs

En tout les cas, il est bien attesté par les tours dedtemiviles que le
vol UA 93 s’est approché de trés pres de Cleveland. Et que dents
passagers furent interrogés dans un centre de la NASA déropbH. Le
message laissé par la passagére Lauren Grandcolasrépohdeur de son
domicile, évoquant un simple « petit probléme » correspondrait aussi a
'hypothese d’'un atterrissage commandé par les autoritése,(spér
exemple, a un petit défaut). Que sont donc devenus les passageidJA
93 ? Nous a-t-on vraiment donné l'identité réelle de toupassagers ?

Puisqu’on n’a pas voulu tout nous dire sur Cleveland, peut-on imaginer
que l'avion d’'une soixantaine de passagers qui avait des probléenes
supposé Delta 1989, dont le transpondeur n'avait d’ailleurs jamais @pé
selon la commission Kean, pourrait étre en fait 'AA 77, sprait parti de
Washington avec a son bord soixante quatre passagers ? Lagwassn
effet rapporté que I'AA 77 avait provisoirement mis le cap dveits le
Nord avant de retourner vers le Sud et 'O8&stet, a voir les différentes
représentations cartographiques de sa trajectoire, qui montrent un
trajectoire en dent de molaire, I'avion se rapprochait intdsni@ent de
Cleveland. Peut-étre aussi que l'avion de substitution, parftWdshington
vide, a cherché a éviter, en effectuant une boucle, l& munh avion de
chasse. Dans ces deux hypothéses, il n'aura donc pas étaméatssaire
atterrir le vol 77 a Harrisburg. Et donc, le vol UA 93 aurasfanvoler de
Newark vers Cleveland rempli d’'un peu moins de deux centsgessa

488 hitp://post-gazette.com/headlines/20010913someé sspou
www.flight93crash.com/flight93 secondary debrisldfietml#2nd

89 \www.themovement.com/Flight%2093/something_strangeut flight _9.htm!
9% \www.cooperativeresearch.qrchronologie du 11/9/2001, 8h46'26".
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Par quel prétexte aurait-on fait atterrir les avions a blaurg ? Parce
gue des avions incontrélés auraient erré dans les environs ?qBarksurs
transpondeurs auront été coupés magnétiguement et que la s®dgatst
gu’ils atterrissent immédiatement ? Des jets les ont-igléy vers ces
aéroports, peut-étre dans le cadre d’'un exercice ? Parce quaodesmandé
aux pilotes de tester des systemes anti-détournement ¢agds systéme
spatial national ? On en restera sans doute la au stditypthése, mais
de I'hypothése renforcée par le fait qu'un fonctionnaire de I'Afstriation
Fédérale de I'Aviation, Kevin Delaney, aurait méticulensat découpé en
lamelles six enregistrements de conversation entre legpigttles tours de
contrble, et qu’entre 2001 et 2003, des archives d’agences|é&dér été
« régulierement détruites*s-. Cette révélation diffusée par les membres de
la commission nationale d’enquéte servira en tout cas aadssues
éventuels curieux de demander ces enregistrements au FBds quiait en
partie puisque selon Idew Delhi Indian Expresdu 17/10/2001, celui-Ci
avait d4e;)jza confisqué les conversations des tours de contgddeasupposé
vol 9377...

Les événements de Cleveland font penser au projet d’opération
Northwoods de 1962, ou des militaires états-uniens entendaient remplac
en plein vol un avion de ligne par une doublure commandée a dis&nce
ordonner au pilote du premier avion de se poser sur une baserengibar
raisons de sécurité tandis que la doublure était explosée an-delssus de
Cuba*® Sur cette gamme, il est possible d'élaborer d’autres soérde
doublures autour du 11 septembre : deux doublures peintes aux couleurs
d’American Airlines ont pu partir d’aéroports civils a llage méme des
avions AA 11 et AA 77, non programmeés a l'avance. Ont-ils gusgartir
plus discretement du fait méme qu’ils n’étaient pas progranimBonc
deux ou gquatre doublures partirent de bases militaires. Demtre elles
furent envoyées contre les deux tours, une autre sur le Pentagame
derniere fut détruite ou abattue en plein vol. L'adminigtraétats-unienne
n‘aura donc tué aucun passager sur le coup. Les journalistesont’a
simplement pas encore eu la curiosité de rechercher ladescpassagers
débarqués a Cleveland.

91 http://inn.globalfreepress.com/modules/news/arftip?storyid=148

« Destruction of F.A.A. Tapes >New York Times6 mai 2004.A Citizens’
Critique : The 9/11 Commission Procegs2l (vww.911citizenswatch.olg La
méme page montre que le FBI a fait détruire dear@dlons de I'anthrax qui avait
terrifié les Etats-Unis en octobre 2001, empéclaamsi de retrouver la piste du
laboratoire ou il avait été concocté...

92 Tom Flocco, “9/11 Lawyers Seek Black-Box Data @ud Hijackers”,
http://web.archive.org/web/20030623193324/httpiflocco.com/Lawyers _seek
black boxs.htm

93 \www.gwu.edu/~nsarchiv/news/20010430
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Faits troublants a éclaircir quant au sort des pass agers

Que penser alors des listes des passagers qui ont été pab¥iée-t-il
eu de véritables passagers au début des opérations et co@tduimt-
ils exactement ? Peut-étre plus de deux cents, mais peun@itns, puisque,
a l'origine, seuls les vols UA 93 et UA 175 étaient programeegpur-la.
Le vol AA 11 devait-il servir a un exercice et le vol 7@igil réservé
entierement pour le premier ministre australien et son équige&
hypothése trés vraisemblable est que les passagers rédekevsls 77 et
11 furent transférés sur d’autres vols. Il est des traceslesigpassagers
habituels du vol AA 11 furent transférés ailleurs. Et dessndenpassagers
du vol AA 11 ont été retrouvés dans la liste des passagers di\vbl %) Et
comme le vol 175 aurait envoyé des codes différents, il nassepclu qu'il
ait été remplacé en vol. A-t-il atterri dans quelque aéropelais
(Harrisburg) d’ou ses passagers auraient rejoint ceux du vol 93=muile
avoir atterri avec deux cents passagers a Clevelanieawliatre-vingt
quinze au départ. N'est-il pas troublant de constater que le auhhér
d’enregistrement du vol 93 (N593UA) est toujours valide, signd’engin
n'aurait pas été détruit ? Que sont donc devenus ses pasapges avoir
été pris en main par le FBI au centre de la NASA didport ? Impossible,
pour I'heure, de le retracer au cas par cas, d’'autant quanserntoms de
passagers semblent fictifs, et que le FBI est restérai@mrment au
Pentagone, un mur impénétrable. Des agents les ont-ils mSsurée qui
leur était arrivé, avant de les renvoyer chez eux ? Awodifié les listes
de passagers pour que personne ne puisse les retrouver efirdeueil
récit ? N'est-ce pas parce que l'avion abattu en Penmsglédait un leurre
vide qu’'on ne nous a pas montré d’'images du crash de prés etrmgi'on
retrouva pas, a proximité de I'épave principale, de débris msnesi chair
etenos?

Quelles pistes envisager ?

Malgré la publication, en juillet 2004, du rapport de la commissi
Kean/Hamilton, intituléThe 9/11 Commission Repofe scénario officiel
reste définitivement rempli de zones dombre. D’autres sm¥Enar
permettraient de comprendre plus clairement la réussite alitraive de
'opération du 11-septembre. Mais il ne nous parait pas passibléétat
actuel, d’avoir le fin mot de [laffaire. Seules de futurgs/élations
provenant des personnes mises dans le secret du complot, pour p&s qu’ell
s'accordent avec les autres éléments du dossier que nous voudisester,
permettront de déterminer avec précision une partie au moins de
I'explication. En I'état actuel, quatre scénarios suivants rpauaissent étre
envisageables. Le premier tente de donner plus de cohérehgpaihese
d’une opération islamiste. Les deux suivants explorent une amibinée
de pirates (quels qu’ils soient) et de militaires. Le quagie&nvisage une
opération entierement prise en main par des militaires; egécessite pas la
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présence de pirates a bord, & moins d’avoir voulu s’en seowme
pigeons, pantins, ou acteurs d’un exercice impliquant des pirates

1) Des pirates de l'air ont piloté des avions non encore identfvec
certitude, aprés avoir bénéficié de formations de pilotagelesolet de
complicités pour surmonter les systemes de sécurité au dewriesnt.

2) Des avions ont été pilotés a distance dans le cadre duantgs
détournement apres que les pilotes aient transféré les comsnandient
été empéchés de les reprendre.

3) Des avions furent détournés jusqu’a leurs cibles par destexqre
aviation probablement sans doute pas membres d’ « Al Qaatansicdans
le secret que des exercices militaires viendraient beodds systemes de
défense aériens.

4) Des avions furent, a un moment donné, pilotés par desiresi qui
simulérent un détournement. Soit les militaires pilotérent séanie les
avions depuis les aéroports de départ nommés dans la versioelleffici
jusqu'aux lieux des crashs, et rendirent ces appareils invisiblgsen
volant a coté pour simuler une prise d'otages. Soit les avionalenient
prévus furent remplacés, en vol et aprés extinction des transpsngaur
des doublures vides et pilotées a distance par des milithisss peut que
cette opération ait eu lieu sur fond d’exercice militain@js cela n’était pas
nécessaire. Gardons en vue que les informations sur lescegeont été
volontairement diffusées par les autorités ('information sluiau N.R.O.
vient curieusement de la CIA...), peut-étre pour renforcerdidée des
pirates islamistes avaient détourné les avions, a un monmmceret pour
effacer des mémoires le scénario d’'une substitution d’avitasnaniere du
projet d’opération Northwoods qui, non seulement, ruine la thésaistta
mais permet aussi de comprendre pourquoi les avions supersoniques ne
savaient pas ou se diriger. Rappelons une partie de ce que giréaiie
Opération Northwoods envisagée en 1962 pour donner un prétexte a
l'invasion de Cuba: repeint aux couleurs d’une compagnie aériemne,
leurre aurait volé sous un avion civil survolant Cuba (la teglenpermettait
dés cette époque de télécommander un avion militaire a distantes.)
tours de contrdle n'auraient vu qu’une « ombre radar ». Le piloteymke
aurait recu l'ordre d'atterrir dans une base militaire sonsprétexte de
sécurité, et I'on aurait fait exploser la doublure vide au-dessligel®* La
seule différence, prés de quarante ans plus tard, aura étérddsirendre
les passagers bavards, soit en les faisant atterrirutiaaéroport civil plutét
gue militaire, soit en prévoyant des le départ des aviates\de passagers
dans le cadre d’'un exercice, soit en réservant les siedes personnes de
confiance dont I'identité aura été dissimulée aux journalistes.

494 Voir le fac-similé de I'opération Northwoods swww.nara.gov,ou a la
rubrigue « 11 September » du siteww.propagandamatrix.com,ou a
http://femperors-clothes.com/images/north-ihtmou  dans les annexes de
L’effroyable imposturele Thierry Meyssan, Carnot, 2002, pp.236-243.
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L’hypothése selon laquelle les avions ont été transformésostpies le
départ par des militaires ou ont atterri quelque part avaéttedtemplacés
par d’autres avions permettrait de comprendre un peu mieuxillite fa
complete du systéme de sécurité, c’est-a-dire I'absencé daoindre
interception par des jets lancés a leur poursuite. Maisgieutiue la faillite
n’était pas aussi compléte qu’on ait voulu nous le faire cPoReut-étre a-t-
on caché le fait que les avions avaient été normalementaptés, mais pas
abattus, afin de couvrir les faits suivants :

- Les militaires du NORAD accompagnaient bien les avions pour
s’assurer que les pirates parviendraient la ou ils le soigmijta
mais ont attendu en vain des ordres de destruction. En dé&et
hauts responsables de la défense (Donald Rumsfeld, Ralph
Eberhart, Montague Winfield), censés transférer la demande et
l'autorisation d’'abattre des avions, étaient curieusementpésca
faire autre chose que leur travail habituel (on pourrait diAdOA
ou No Show at Dutgn états-unien), puisque leur emploi du temps
et leur comportement, ce jour-la, tiennent de I'énigme ou de
I'aberration (le plus invraisemblable étant d'imaginer Minifeld
perdre calmement son temps a transporter des blessés Adiaxté
du Pentagone).

- Les pilotes d’élite lancés a la poursuite des avions ont refises
abattre remplis de passagers au-dessus de New York ou de
Washington, avec le risque de voir leur épave mettre eneddag
vie des citadins. lls ont peut-étre aussi refusé parce qu’omveitr
dit que leur sortie ferait partie d’un exercice et qu'ilstaignt pas
préts a imaginer l'impensable réalité. Aprés coup, ces egilot
sentimentaux ne pouvaient plus avouer avoir été a l'origine de
I'effondrement effroyable des tours jumelles. Toutefois, owvaie
pas trés bien ce qui aurait empéché de tout leur mettre slos|
comme avec les lampistes mis en cause apres Pearl Harbor.

Ces dernieres hypotheses supposeraient un degré de dissimulation
important car elles signifieraient que tous les membresadeinistration
aérienne et de I'armée de I'air mentent sur leurs manquspenque les
nombreuses traces documentées et enregistrées de confusion ou
d’'incompétence de la part de la F.A.A. et du NORAD sontfdes. Ceci
serait fort surprenant. Il nous parait plus crédible de supposeraque |
situation a laquelle furent confrontés ces responsables étalerhent
imprévisible ou ingérable parce gu’elle n’avait rien a voecle scénario
officiel. De futures enquétes permettront peut-étre de débudgsegreuves
définitives de I'un ou l'autre des scénarios que nous venonséderger et
dont la validité ne repose actuellement que sur une accumudigitnaces
gu’il faudrait évaluer.
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Une explication cohérente devra également comprendre le poiiede
des conspirateurs. Si ceux-ci étaient des responsables déd’amndes
assoiffés de guerre pour le pétrole, pourquoi estimaient-ilsexample
nécessaire d'attaquer New York et Washington ? Les réponsddese
simples. Méme s’il était prévu des le départ de faieffadrer les tours
jumelles, une ou des frappes sur Washington, symbole du pouvoirlfédéra
aurait eu pour objectif de décupler la réaction politique etéddimer
plusieurs guerres. Par allleurs, des attaques aérienngsersiies
entraineraient inévitablement une forte augmentation du budgda de
surveillance spatiale et de la défense aérienne. Toutddodécision de
provoquer l'effondrement des tours jumelles, pour peu qu’il n’était pas
accidentel, peut tres bien n’avoir été prise que par les plapes apres
gu’ils eussent réalisé que ces tours seraient un handicap égoBomi
puisqu’il semble maintenant avéré qu’'un des propriétaires du complex
Larry Silverstein a décidé, sans raisons convaincanteqralequer la
démolition de la tour n°7. Dans le cas ou seuls des crashentétai
programmeés, les faucons auraient eu besoin de plusieurs frappees
objectifs symboliques pour que les attaques ressemblent a Uaeatiée
de guerre.
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CONCLUSION

Il ne fait aucun doute qu'il y a, dans l'affaire du 11-septemimimnté
de camoufler des choses a l'opinion états-unienne et a la commdunaut
internationale. Le gouvernement a montré trés tot qu'il n’ayaét faire de
dévoiler la vérité et a infailliblement bloqué les enquétes pesrraisons
politiques ou financieres et consacré tous ses efforts a asssewi
ambitions mercantiles en exacerbant les désirs de vergedamcses
concitoyens et de ses petits soldats. Les pieces manquaipiezzéaidu 11-
septembre et les tentatives délibérées du pouvoir en place oertdans
fonctionnaires de I'administration aérienne (F.A.A.) d’élimides preuves
matérielles cruciales pour mieux faire régner I'opaciténtstrop
nombreuses pour étre le fruit du hasard. Comment expliquer araigue
personne n'a été renvoyé ? Tout le monde a-t-il été affreméeme
incompétent, et tout le monde protége-t-il tout le monde ? @&kt court
car seul un certain degré de complicité encore non élucidéepeale
comprendre comment des équipes terroristes — si elles ontejonéindre
réle — ont pu pénétrer dans des cockpits sans que les membésgigmye
ou les pilotes n'aient eu ni les moyens de se défendre, nénipst
d’actionner le moindre signal de détresse. Les piratesamtapas pu
paralyser a eux seuls les systemes de défense, une traduigqiacée est la
meilleurs explication au fait que trois avions ont pu parfatnatteindre
leur cible sans avoir été ni interceptés ni abattus se®rmpiocédures en
vigueur. A moins que ces avions n’étaient pas ceux dont on nou¥a pa
gue leurs trajectoires si incongrues n’étaient pas celles qu’'on aous
dessinées, et gu'il s’agissait d’autres avions venus d’on ih@&aNous
savons grace aux données d’archives du B.T.S. et de la.FgA'iAn’est
pas sdr que les avions désignés dans le scénario offieilé&ié détruits le
jour méme et que certains d’entre eux aient décollé aveuadsagers. Il est
par ailleurs des phénomeéenes radar, des déclarations de eorsy@t des
dépéches de presse qui incitent a croire qu’ils ont été dirigéslesexol
avant d’atteindre leurs cibles prétendues. Il semble donc pauét
I'opération a été organisée de maniere a ce que nul ne pussagable de
'empécher, grace, notamment, a des substitutions d’aviceasnaniere du
projet de I'opération Northwoods, et/ou grace a des leurres endayds le
ciel et sur des écrans radars dans le cadre de simulatiod®)aicices
militaires (vargamey Dans ce cadre, renvoyer des gens les aurait fait
parler. Les révoqués auraient relevé les traces d’une possitormation
ou substitution d’avions ou souligné la diversion qu’avait constituéeutel
tel exercice.
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Le débat entamé sur ce qui a endommageé le Pentagone sapeertes
de réveiller I'opinion mais a fini par s’'embourber a cause dumgua
d’'informations délivrées par les autorités, du caractenbééiment tordu
de l'attaque ou de pistes douteuses probablement lancées par ler pouvoi
états-unien lui-méme. La discussion sur les mysteres mtadg®me a permis
de surmonter plusieurs difficultés en supposant que I'opératiait éé
menée de maniére a piéger les sceptiques, par exemplisamt fxploser
les ailes et l'aileron arriere de l'avion juste avantclec. Ce débat ne
parvient donc pas, selon nous, a éliminer la possibilité qu'un aeidigrie
ait frappé le Pentagone, la question étant de savoir leqoeind@®737, 747,
767 ou 757), méme s'’il n'était sans doute pas piloté par le supposé Hani
Hanjour — incapable de conduire un avion biplace en aolt 2001 selon son
instructeur, et donc d’effectuer, au-dessus de Washington, dettente
parfaite 6mooth*®®) en un virage de 330*°, puis de faire faufiler un
Boeing a basse altitude entre des batiments et des ansaamesl’atteindre
la partie du Pentagone qui était la moins peuplée du com@exe qu’il en
soit, il serait dommageable que I'attention du public sobutéEe d'autres
failles abyssales d’'un scénario officiel de plus en pluyadile, que nous
souhaitons énumérer rapidement ici :

— le fait qu’aucun pilote n’ait eu le temps de donner l'alertesigat d’'un
détournement, par appel radio ou en activant un code sur le transponde

— Il'absence précise de données fournies par deux boites noirest geef
les autres boites auraient disparu ou auraient fondu, choseahblerayi
commence a étre contestée par deux secouristes, Mike Bellone e
Nicholas DeMasi.

— la destruction méticuleuse, opérée par Kevin Delaney, des
enregistrements de conversations entre les tours de contlédepdbtes
ou kamikazes supposés.

— la disparition des images filmées autour du Pentagone peari@sras de
I’hétel Sheraton, dwirginia Department of Transportatioret de la
station essence CITGO de Jose Velasquez, emportéesHizlr ans ce
dernier cas, « dans les minutes qui ont siiwi le crash de 9h38.

— linefficacité des batteries de missile qui défendenPémtagone et de
celles qui défendent la Maison Blanche.

— Il'absence simultanée, a leur poste, de MM. Rumsfeld, Elekarfield
et Myers.

9% Bob Orr, “Primary Target”, 21/9/2001,
www.cbsnews.com/stories/2001/09/11/national/mai@210shtmi

%9 http://freerepublic.com/focus/news/683026/poste 9/11 Commission Report
Chapter 1, p.9.

497 http://Inews.nationalgoegraphic.com/news/2001/12¥1 @drepentagon.html
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— le retard de I'évacuation générale de la Maison Blanche (9ib),
Capitole (9h47), du département d’Etat ou du Pentagone, alors gu&me
le vice président Dick Cheney et la conseillere pour la 8édJationale
Condoleezza Rice auraient été conduits en lieux slrs au sous-kol d
Maison Blanche a 9h03, heure du second crash a New York, etjators
’Administration Fédérale de [I'Aviation (F.A.A.) avait penu de
I'approche d’un avion a 9hZ4®

— I'échec pitoyable des forces de défense aériennes poucepter des
avions qui se seraient écartés de leur trajectoire vingtrargaaminutes
avant leur crash supposé. La derniere excuse avancée pour en rendr
compte étant que les premiers avions de chasse furent emdeopéses
éloignées au lieu de bases plus proches comme McGuire, Pomona et
Andrews, mais méme cette excuse semble supposer degvitEsyol
incroyablement lentes.

— les descriptions de plus en plus curieuses de lincompétense de
contrdleurs aériens.

— la trajectoire fort étrange des avions. Le fait que les @3 et 175
descendirent prés de I'aéroport Stewart Internatidfiale fait que 'UA
93 s’était approché de Cleveland et y aurait méme astdon WCPO.

— le fait que le seul avion qui ne menagcait personne dans I'immétizol
UA 93, et aurait pu étre repris par les passagers,lesgirates capturés,
a été vraisemblablement abattu par un jet blanc.

— les doutes sur l'identité réelle des pirates, par ailleomsent surveillés
sous leurs probables noms d’emprunt et formés dans des ceniftéS de
Air Force et des écoles d’aviation liées a la CIA.

— les doutes sur l'identité réelle de certains passagers.
— lincongruité de maints récits de passagers.

— limpossibilité matérielle que tant d’appels téléphoniques gienétre
donnés depuis les avions a la hauteur ou ils sont supposés avoir volé et
durant la durée qui est rapportée (& moins que les avions aemt att
avant leurs crashs supposes).

— la coincidence exceptionnelle contenue dans les archivegrendites
Airline On-Time Statistics Searchable Databaski Bureau of
Transportation(B.T.S.) voulant que deux des avions du scénario officiel,
les vols AA 11 et AA 77, n’étaient pas programmeés au dégajaur-la.

“98 \www.cooperativeresearch.qrchronologie du 11/9/2001, 9h03, 9h45, 9h47.
9% Albert McKeon “FAA workers says hijacked jeltindsic] aimost collided
before striking World Trade Center”, article notagmhcité et copié en cache par
Frank Levi dans « Operation 9-11 : Find the Rendagwoint », 7 aolt 2003,
http://the-movement.com
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Le fait que cette information n'apparaisse plus sur cedtge lepuis
septembre/octobre 2004, mais qu’il reste néanmoins indiqué qwits n’
pas réellement décollé, aucune heure de décollage n'y étaritein€as
avions ont-ils donc décollé sans passagers, peut-étre el@aslre d’'un
exercice militaire ?

— le fait que ces deux avions n'ont été déclarés détruiedeninistration
aérienne (F.A.A.) gu’en janvier 2002, ce qui est en contradictiea las
procédures habituelles. Ont-ils été détruits aprés le 11 sept@mia
compagnie American Airlines a-t-elle fait une fausse débteraa la
FAA?

— limpossibilité de retrouver dans les statistiques archivéahs
http://bts.goy un précédent vol du Boeing supposé s’étre écrasé au
Pentagone, et dont le numéro d’enregistrement aurait été N64bidn (
http://www.N.T.S.B..goy http://airdisaster.com ou
www.airliners.net/search/
photo.search?regsearch=N644AA&distinc_entiu reste, aucun avion
n'‘est arrivé a l'aéroport de Washington Dulles avec ce numéro
d’enregistrement les jours précédant le 11 septembre, aloisegt’
possible de retracer I'arrivée des trois autres aviorss idipliqués, a
I'aéroport d’ou ils seraient partis le 11 septembre (Bostdieaark).

— la validité actuelle des numéros d’enregistremeagigtration number,
tail number ou N numbgrayant appartenu a deux des avions
prétendument détruits (faire une recherche sur le site deA&A.
aircraft registry inquiry avec lesN numbers591UA pour UA 93, et
612UA pour UA 175).

— Il'absence de rapport du National Transportation Safety Boaid$NB.)
au sujet des quatre crash, alors gu'’il existe un rapport dee-irenq
pages de cet organisme réputé sérieux sur un accident devigis en
octobre 1999 avec a son bord une demi-douzaine de passagers dont le
golfeur Payne Stewart®”. Pour expliquer la chose, de maniére
étonnamment lapidaire, le sitéttp://N.T.S.B..gov n’'invoque pas
I'absence de boites noires — puisqu’il est au moins restéegestreur de
voix du cockpit du vol UA 93, comme lors du crash avec Payne Stewar
— mais le fait que le FBI enquéte encore. En fait, des as/ommait
découvert que le FBI, le Département «de la Justice » émeme
Congres empéchent le N.T.S.B. d’examiner les données dess,boit

%00 Ajrcraft Accident Brief, Accident n° DCAOOMAQO05
www.N.T.S.B..gov/Publicttn/2000AAB0001.pdf
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malgré les souhaits des famillé%. Cela atteint des proportions
politiques étonnantes...

— l'étrangeté des récits conventionnels qui tentaient de voircaitent
dans I'effondrement de la tour n°7 du World Trade Center, prespte s
heures aprés I'effondrement des deux premiéres tours. La até&niar
d'un des propriétaires du complexe entier du WTC, Larry Sitear,
prononcant le motpull, peu médiatisée, semble toutefois étre une
reconnaissance discréte de la démolition contrélée de gette t

— les nombreux mysteres sur ce qui a provoqué l'effondrement des tours
jumelles, et I'absence de plans détaillés de ces tours.

— l'absence d'explications claires aux explosions secondaires ggorge
produites & New York et au Pentagone, dont certaines furentstngegi
par des relevés sismiques.

— I'évacuation des débris en acier des tours vers des pejaihs avant
gu'une enquéte véritable n'ait pu étre menée, et la misea@etsdes
débris de ce qui a frappé le Pentagone. N’est-ce pas préoaisém a
quoi I'on s’attendrait de la part d’autorités qui auraient litin de
dissimuler la trace de l'utilisation d’explosifs a New Yark de faire
obstacle a [lidentification possible des engins impliqués dass |
attaques ?

P~ P P Pt

%1 Tom Flocco, “9/11 Lawyers Seek Black-Box Data @ud Hijackers”,
27/11/2002http://web.archive.org/web/20030623193324/httprflocco. com
[Lawyers seek black boxs.htm
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LEXIQUE

Al Qaida(« la base ») : surnom occidental. Le cercle restretouesmt
Oussama Ben Laden ne signe ses déclarations que du nom d’Armée
Islamique pour la Libération des Lieux Saints voire, si I'omi@it quelques
analystes tendancieux, du nom de Front Islamique Mondial pournadD
contre les Juifs et les Crois®4. Certains textes islamistes qui faisaient
référence & une «base », entendaient par la la base deeslotes
déclarations de I'Organisation de la Conférence IslamiQu@l)(créée en
1969°% |1y a débat pour savoir si ce groupe d’activistes régicgmidien-
yémeénite a essaimé pour devenir une organisation internatiapaelée
« Al Qaida ».

C.L.A. : Central Intelligence Agency, agence centrale du rensagmie

D.E.A.: Drug Enforcement Administration, administration de lutte
anti-drogues.

E.B.l. : Federal Bureau of Investigation, bureau federal d’'invastig.

F.E.M.A.: Federal Emergency Management Agency, agence fédérale
de gestion des catastrophes, dirigée depuis le mois de f20férpar M.
Joe Allbaugh, un proche conseiller politique du président G. Bush.

F.A.A. : Federal Aviation Administration, Administration Fédérale
I'Aviation.

Ground Zero: se réfere au coeur détruit de New York. L'expression,
issue du vocabulaire militaire, désigne a l'origine le cedinee explosion
nucléaire. Les employés du Pentagone évoquent également aitisuele
travail au sens ou il serait la premiére cible d’'unegattanucléaire contre
les Etats-Unis. Un snack bar y porte méme ce nom daimitacentrale du
batiment & cing « anneaux®. Ce qui n'est pas sans illustrer le degré de
vigilance qui devrait normalement étre & I'ceuvre dans cestigmsa
généraux de I'armée.

N.E.A.S.T. : North East Air Defense Sector, section du NORAD
défendant le vaste Nord-Est des Etats-Unis.

N.I.S.T. : National Institute of Standards and Technology, agence qui
doit rendre une étude finale sur les effondrements des trois deurew
York en 2005.

N.O.R.A.D.: North American Aerospace Air Command,
Commandement de I’Armée de I'Air de 'Amérique du Nord.

N.T.S.B.: National Transportation Safety Board, Commission sur la
Sécurité Nationale des Transports. Cet organisme réaksegports sur les
accidents.

%02 « War of the Worlds »The Guardian24/8/2002.
http://books.guardian.co.uk/review/story/0,12089530,00.html

%03 pierre-Henri BunelProche-Orient une guerre mondiale? Les dérivesade |
finance internationaleCarnot, octobre 2004, pp.212-213.

04911 Encyclopedig‘Early Warnings”. SourceTelegraph 16/9/01.
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Scramble envoyer intercepter, faire décoller en alerte.

Transpondeur émetteur-récepteur permettant aux contréleurs aériens
d’identifier un avion et sa position exacte en termes de coordonhées e
d’altitude, sur un radar dit secondaire.

CHRONOLOGIE

7h59 : décollage supposé du vol AA 11 (n° denregistrement N),
premier avion dit impliqué dans les catastrophes du 11-septembre.

8h13-8h14 : des contrdleurs aériens remarquent qu'un transpondeur est
coupé a bord de ce gqu'ils croient étre le vol AA 11.

8h46 : premiére explosion dans la tour n°1 du World Trade Center (dite
tour Nord) entre les 94 et 98tages. On l'attribue au crash du vol AA 11,
un Boeing 767 (n° d’enregistrement 334AA).

9h03 : premiére explosion dans la tour n°2 du World Trade Center (dite
tour Sud) entre les 78 et Bdtages. On l'attribue au crash du vol UA 175,
un Boeing 767 portant le numéro d’enregistrement N612UA.

9h03-9h04 : le président Bush commence a assister a un cours de
lecture pour petites classes.

9h07 : une importante explosion secoue l'une des tours. De nombreuses
explosions secondaires se manifestent par la suite.

9h25-9h26 : ordre est donné a tous les avions de rester au sol.

9h30-9h45, ou 9h38-9h39 : premiére explosion au Pentagone. On
l'attribue au crash du vol AA 77, un Boeing 757 portant le numéro
d’enregistrement N644AA. Dans les instants qui suivent, une deeaxie
explosion est ressentie, entendue, photographiée et enregistrée
sismiquement.

9h59 : effondrement rapide de la tour n°2 du World Trade Center a
partir des étages endommageés.

10h03/10h06 : crash supposé du vol UA 93 (n° d’enregistrement
N591UA) prés de Shanksville en Pennsylvanie.

10h10/10h15 : effondrement d’'une partie du toit du Pentagone.

10h28 : effondrement rapide de la tour n°l a partir des étages
endommageés.

10h30 : le secrétaire a la Défense Donald Rumsfeld réapparsit
d'une téléconférence. Il aurait été introuvable par le comnmaguaie
militaire pendant une demi-heure et aidait pendant un momtesmgporter
des civiéres.

10h38 : une explosion intense secoue les débris des deux tours.

11h51 ou 11h59: United Airlines confirme tardivement la perte
définitive du vol UA 175 sans précision de lieu.

17h20 : effondrement de la tour n°7 du World Trade Center a partir du
bas.
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